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224 K. Galewski 2

I. CZESE 0GOLNA
1. Wstep

Praca niniejsza stanowi przeglad postaci dojrzatych 10 wy-
stepujgcych w Polsce gatunkéw z rodzaju Rhantus DEJ.

Aczkolwiek charakter opracowania jest zasadniczo morfo-
logiczno-taksonomiczny, przedstawiono w nim i inne zagadnie-
nia jak biologia, stosunki zoogeograficzne, filogenetyczne itp.
Najwiecej stosunkowo miejsca poswiecono morfologii, starajgc
sie da¢ mozliwie pelne opisy poszezegélnych gatunkdéow. Autor
nie ograniczyl si¢ przy tym do form typowych, lecz uwzgled-
nil takze, czestokroé pomijang w literaturze, zmienno$é po-
szczegblnych cech. Omawiane cechy zostaly zilustrowane
licznymi rysunkami. Klucze ulozono w ten sposéb, aby po-
zwolily na okre§lenie czesto w piSmiennictwie pomijanych
odmian barwnych.

Wyniki pracy oparte sg w duzej mierze na wiasnych ob-
serwacjach autora. Dotyczy to przede wszystkim czesci szcze-
gélowej oraz niektérych dzialow czesci ogélnej jak biologii
oraz przegladu wazniejszych cech taksonomicznych.

Przy pracy korzystano z nastepujacych zbioréw, z ktérych zaczerp-
nigto podane przy opisach materialy do rozmieszczenia poszczegélnych
gatunkéw w Polsce:

1. Zbiory przechowywane w Instytucie Zoologicznym P. A. N. w War-
szawie: Sz. TENENBAUMA, A. BARTOSzZYNSKIEGO, E. MAzURrA, J. KINELA,
A. LiLLwirza, Fr. Kessera, P. FRANCKA, 8. Jaczewskieco, H. WeNc-
KEGO, A. LANZKEGO, SCHREIBERA, zbiér bylego muzeum szozecinskiego
oraz zbiory wlasne Instytutu.

2. Zbiory przechowywane w Oddziale Instytutu Zoologicznego
P. A.N. w Krakowie: 8. StoBieckieco, H. Leockieco, B. Koruwl
M. RYBINSKIEGO i PoPKaA.

3. Zbiory przechowywane w Oddziale Instytutu Zoologicznego
P. A. N. w Poznaniu: ZEMLERSKIEGO i zbiory wlasne.

4. Zbiory wlasne Oddziatu Instytutu Zoologicznego P. A. N. w Lodzi.

5. Zbiory przechowywane w Muzeum Zoologicznym Instytutu Zoo-
logicznego Uniwersytetu im. B. Brerura we Wroclawin: R. ScHOLZA,
G. PorLenza i W. KoLBEGO.

6. Zbiory przechowywane w Muzeum Goérnoélaskim w Bytomiu:
F. KirscHA, E. DrEsCHERA i H. NowoTNEGO.

7. Zbiory przechowywane w Zakladzie Zoologii Systematycznej
Uniwersytetu w Poznaniu: W. KracHA, D. LEG0sz i NEUMANA.

8. Zbiory przechowywane w Zakladzie Zoologii Ogélnej Uniwersy-
tetu w Fodzi: W. TrRANDY i zbiory wlasne.
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9. Zbiory wlasne Zakladu Entomologii i Ochrony Lasu S. G. G. W.
w Warszawie.

10. Zbiory wlasne Instytutu Badaweczego Lesnictwa w Warszawie.

11. Zbiory wlasne Oddzialu Instytutu Badawezego LeSnictwa w Bia-
lowiezy.

12. Zbiory wiasne Stacji Ochrony Laséw Goérskich Instytutu Ba-
dawezego Leénictwa w Krakowie.

13. Zbiér prywatny K. Kraracza (Zabkowice Slaskie).

14. Zbiér prywatny dr W. EicuLera (Pabianice).

15. Zbiér prywatny J. W. SzuLczewskIiEGo (Puszczykowo).

16. Zbiér prywatny J. CzaRNECKIEGO (Lask).

Tym wszystkim, ktérzy nadzwyczaj uprzejmie udostepnili mi po-
wyzsze zbiory skladam w tym miejscu serdeczne podziekowanie.

Dane z literatury krajowej, dotyczace rozmieszczenia oma-
wianych gatunkéw sga bardzo skgpe i nie zostaly na ogét wy-
korzystane, gdyz wiekszo$é zbioréw dowodowych juz nie
istnieje, przez co nie mozna sprawdzi¢ oznaczen.

Praca zostala wykonana w latach 1953 —54 w Pracowni Koleopte-
rologicznej Instytutu Zoologicznego P. A. N. w Warszawie pod kierun-
kiem zmarlego w lipeu 1954 r. kustosza inz. mgr Jé6zefa MAKOLSKIEGO
oraz dyrektora Instytutu prof. dr Tadeusza JACzZEWSKIEGO, ktéremu
skladam w tym miejscu gorace podzigkowanie za pomoec w jej opraco-
waniu. Skladam tez podzigkowanie za kolezenska pomoc i wiele cennych
uwag zastepey dyrektora do spraw naukowych prof. dr Januszowi Na-
sTowil, kierownikowi Dzialu Owadéw mgr Antoniemu Goryaxowr, kie-
rownikowi Pracowni Koleopterologicznej mgr Maciejowi MROCZKOW-
SKIEMU, jak réwniez koledze mgr Ryszardowi BIELAWSKIEMU oraz tym
wszystkim, ktérzy udzielili mi wartosciowych wskazéwek i rad.

2. Rys historyczny

Rodzaj Rhantus utworzony zostal przez P. DEJEANA w 1833 r.
dla czterech gatunkéw: Rh. notatus (FABR.), Rh. agilis (FABR.),
Rh. adspersus (FABR.) i Rh. suturalis (DEJ.), jednak w pracy
tej brak jest jego charakterystyki. W oryginale pracy P. DE-
JEANA rodzaj nosi nazwe Rantus, jednak nazwa ta uchwalg
Miedzynarodowej Komisji Nomenklatoryeznej (opinia Nr 289)
zostala uniewazniona, a zatwierdzong zostala powszechnie
w pismiennictwie spotykana nazwa Rhantus Dwj. Wymie-
niony wyzej Rh. agilis (FABR.) nalezy obecnie do innego ro-
dzaju i nosi nazwe Copelatus ruficollis SOHALL., a Rh. notatus
(FABR.) i Rh. suturalis (DEJ.) okazaly sie pézniej jednym ga-
tunkiem.
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226 K. Galewski 4

Charakterystyke rodzaju Rhantus DEJ. podal w marcu
1835 r. J. F. STEPHENS, oraz we wrzesniu tegoz roku Th. LaA-
CORDAIRE. J.F. STEPHENS traktowal rodzaj Rhantus DEJ.
jako jeden z podrodzajéw rodzaju Colymbetes CLAIRVILLE, zali-
czajge do niego pieé gatunkéw: C. (Rh.) pulverosus STEPH.,
C. (Rh.) ewxsoletus (Forst.), C. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.),
C. (Rh.) adspersus (FABR.) i C. (Rh.) notatus (FABR.), uwazajac
gatunek grapei GYLL. za nalezgcy do rodzaju Agabus LEACH.

Jednak juz Th. LACORDAIRE traktowal rodzaj Rhantus
DErJ. jako samoistny rodzaj wyrézniajge w nim dwa podro-
dzaje: Liopterus STEPH. i Rhantus s. str. Do pierwszego z nich
zaliczal Rh. oblongus (ILL1G.), noszgey obecnie nazwe Copelatus
ruficollis (SCHALL.) i Rh. notatus (FABR.), nie bedgey jednak
prawdopodobnie gatunkiem FABRICIUSA, lecz, jak mozna sie
z opisu zorientowaé, bedgcy najprawdopodobniej Rh. notati-
collis (AUBE). Do podrodzaju Rhantus s. str. zaliczyl Rh. su-
turalis (DEJ.), Rh. adspersus (FABR.) — bedacy u niego praw-
dopodobnie Rh. exsoletus (FOrsT.) i Rh. agilis (FABR.) — be-
dacy wlasciwym Rh. adspersus (FABR.). Gatunek grapei GYLL.
traktowal Th. LACORDAIRE razem z gatunkami nalezgcymi
obecnie do rodzajow Agabus LeAcH, Ilybius ERr. i Platambus
THOMS., jako nalezgey do rodzaju Colymbetes CLAIRYV.

Ch. Aumgf (1838) usilowal wyjasnié powstale juz liczne
synonimy, przyczyniajac si¢ w znacznej mierze do rozwikla-
nia bardzo juz za jego czaséw zagmatwanej synonimiki. Po-
dobne préby eczynilo takze wielu pézZmniejszych badaczy, jed-
nak nie zawsze udanie. Ch. AUBE zsynonimizowal nastepujgco
gatunki LACORDAIRE'a:

1. Colymbetes (Rhantus) conspersus (GyLL.) = C. (Rh.) no-
tatus LAC.

2. C. (Rh.) notatus (FABR.) = C. (Rh.) suturalis LAC.

3. C. (Rh.) collaris (PAYK.) = C. (Rh.) adspersus LAC.

4. 0. (Rh.) adspersus (FABR.) = C. (Rh.) agilis LAc.

W powyzszym wykazie jedynie pierwsza pozycja nie jest
wladeiwie zsynonimizowana. C. (Rh.) notatus LAC. nie moze
byé identyfikowany z Dytiscus conspersus GYLL., noszgcym
obecnie nazwe Rh. pulverosus (STEPH.), gdyz podany przez
Th. LACORDAIRE’a opis przednich pazurkéw u samca wyraz-
nie to wyklucza. Ch. AuB® podal réwniez blednie C. agilis
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5 Gatunki z rodzaju Rhantue DrJ. 227

(FABR.) z synonimem C. (Rh.) bistriatus ER. C. agilis (FABR.),
jak to juz wyzej wspomniano, nosi obecnie nazwe Copelatus
ruficollis SCHALL., a C. (Rh.) bisiriatus ER. — jest synonimem
Rh. suturellus (HARRIS).

Prébe uporzgdkowania synonimiki rodzaju Rhantus DEJ.
podjal takze A. ZIMMERMANN podczas opracowywania wyda-
nej w 1920 r. 71 czedci katalogu chrzgszezy W. JUNKA, po-
pelil w niej jednak dwa bledy identyfikujae C. (Rh.) notatus
Lac. z Rh. pulverosus (StepH.) i C. (Rh.) adspersus LAc. z Rh.
bistriatus (BERGSTR.).

G. TromMsoN (1860) usuwa z rodzaju Colymbetes gatunki
nalezgce obecnie do rodzajéow Agabus LEAcH, Ilybius BR.
i Platambus THOMS., pozostawiajac te nazwe rodzajowy je-
dynie dla gatunku grapei GYLL. To wyréznienie gatunku grapei
GYLL. zostalo przyjete przez pézniejszych badaczy (np. G. SEID-
L1Tz, 1887). F. A. ZAscev (1907) wprowadza dla Colymbetes
THOMSON, 1860, jako homonimu Colymbetes CLAIRVILLE, 1806,
nowg nazwe rodzajowg: Nartus. W cztery lata pdzniej Dus
Gozrs nie znajge prawdopodobnie pracy F. A. ZAJCEVA, two-
rzy synonim tej nazwy: Rantogiton. F. GuieNor (1933) za-
licza rodzaj Nartus ZAjc. jako podrodzaj rodzaju Rhantus
DEj. Takie ustawienie nazwy Nartus ZAJc. wydaje sie naj-
wlasciwsze i jest utrzymane w niniejszej pracy.

Obecnie w sklad rodzaju Rhantus DrJ. wechodzg dwa pod-
rodzaje: Nartus ZAjc., z jedynym krajowym gatunkiem —
Rh. (N.) grapei GYLL. oraz Rhantus s. str., do ktérego zalicza
si¢ pozostalych 9 gatunkéw krajowych: Rh. (Rh.) pulverosus
(STEPH.), Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE), Rh. (Rh.) notatus (FABR.),
Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.),
Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.), Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh.
(Rh.) consputus (STURM) i Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

Duzg trudnodé przedstawia nadanie wladciwej nazwy ga-
tunkom Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) i Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.). Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), nazywany t9 nazwga
przez wielu badaczy z kontynentu europejskiego (F. GuignNor,
1933, L. GSCHWENTNER, 1936, J. KiNEL, 1949, F. A. ZAJCEV,
1953), przez badaczy brytyjskich (F. BALFOUR BROWNE,
1950, J. OMER-CooPER & C.R. Torrexmam, 1932, F. D.
GOODLIFFE, 1939) nazywany jest Rh. (Rh.) adspersus (FABR.).
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228 K. Galewski 6

Natomiast Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS), tak nazwany przez
wspomnianych badaczy z kontynentu, przez badaczy brytyj-
skich nazywany jest Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.). Autor
odrzuca nazwy stosowane przez badaczy z Anglii, pozostajac przy
nazwach powszechnie stosowanych, tym bardziej, ze niedostate-
ezny opis gatunku bistriatus podany przez J. A. B.BERGSTRESSE-
R'a pasuje zaré6wno do jednego jak i do drugiego gatunku.

Pisownia nazw dwu gatunkéw byla do niedawna nieustalona.
Rh. (N.) grapei (GYLL.) przez niektérych badaczy nazywany
byl Rh. (N.) grapii (GYLL.), przez niektérych wlasciwie, a przez
jeszeze innych Rh. (N.) grapi (GyYLL.). Pisowni¢ nazwy Rh. (N.)
grapei (GYLL.) ustalil ostatecznie F. Guienor (1933), wska-
zujae, iz nazwa ta pochodzi od nazwiska GRAPE, a wige, w mysl
artykulu 14 Miedzynarodowych Prawidel Nomenklatury Zoo-
logicznej gatunek powinien nosié nazwe Rh. (N.) grapei (GYLL.).

Rh. (Rh.) ewsoletus (ForsT.), mimo, iz taka wlasnie byla
pisownia podana w oryginalnym opisie, nazywany jest do
tej pory przez bardzo wielu autoréw nazwg Rh. (Rh.) exoletus
(Forst.). Jednak, w mys¢l prawa priorytetu, na co wskazal
juz w 1938 r. F. BALFOUR BROWNE, nalezy uzywaé¢ dla tego
gatunku nazwy Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.).

3. Biologia

Przedstawiciele rodzaju Rhantus DEJ. wystepuja w najroz-
maitszych typach wéd, unikajge jedynie wéd szybko plyng-
cych i zbiornik6w wysokogoérskich; wykazujg one jednak wyrazng
sklonnodé do wod stojaeyeh, szczegélnie przy tym do malych,
czesto efemeryceznych zbiorniczkéw, jak lagkowe lub lene bajor-
ka, mlaki, doly, rozlewiska itp. W rzekach, duzych stawach i je-
ziorach wystepujg stosunkowo nielicznie trzymajac sie przy tym
wylaceznie spokojnych, zarosénietych czesci strefy przybrzeznej.

Ustalenie wladciwodei ekologicznych poszezegélnych form
w obrebie omawianej grupy jest dosyé trudne ze wzgledu na
bardzo skape i ogdélnikowe dane, jakie byly publikowane.
Z tego tez powodu, w wielu przypadkach trudno sie zorientowad,
nie majac wlasnych obserwacji, co do charakteru wod, w kto-
rych te czy inne formy mogg wystepowaé. Brak jednoznacznej
terminologii i dokladnie opracowanej typologii zbiornikéw
wodnych, utrudnia dodatkowo przy braku szezegélowych da-
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nych w piémiennictwie, wyrobienie sobie wlasciwego obrazu
w tej dziedzinie. Jak wynika z dotychczasowych badan, po-
szezegélne gatunki wykazujg bardzo slabg specjalizacje $ro-
dowiskowg. Brak tu jest prawie zupelnie gatunkéw, ktéreby
wystepowaly w jakim$ jednym okreslonym typie wéd, np.
wylacznie w rzekach, na torfowiskach, ezy jeziorach; ogromna
wigkszod¢ to ubikwisty zasiedlajace jednoczesnie bardzo rézne
srodowiska, przy tym rozmieszczenie geograficzne, jak sig
wydaje, nie jest tu bez znaczenia.

Niezaleznie jednak od duzej eurytopowosei i tolerancji
srodowiskowej, niektére gatunki wykazuja wyrazne upodo-
banie do pewnego typu zbiornikéw i unikaja w sposéb wi-
doczny innych, gdzie spotykamy je stosunkowo nielieznie.
Przy §rodowiskach nietypowych nie wiemy, czy chodzi jedy-
nie o przypadkowg, przymusowg, byé moze tylko chwilowg
obecnosé gatunku, zwigzang np. z suszg, brakiem pokarmu,
nadmiernym zageszczeniem osobnikéw w zbiornikach typo-
wych itp., czy o normalne, stale wystepowanie w tych wa-
runkach, polgczone z mozliwodciami rozmnazania si¢. Ba-
dania ilosciowe, specjalnie mlodszych postaci rozwojowych,
przeprowadzane periodyeznie w krétkich odstepach czasu
w réznych zbiornikach wodnych, moglyby rzucié niewatpliwie
duzo swiatla 'na to zagadnienie.

Woda jest dla osobnikéw dojrzalych gléwnym, lecz bynaj-
mniej nie jedynym S$rodowiskiem. Spedzaja one w niej wiek-
8z czesé zycia, szukaja pozywienia i rozmnazajg sie. Okresy
niekorzystne, jak okres zimowy, okres suszy, niepozgdane
zmiany chemiczne czy biologiczne w zbiornikach itp., zmu-
szaja je do opuszezania zbiornikéw wodnych. Odbywajg one
wtedy, czesto w nocy, nieraz dlugie przeloty, podezas ktoé-
rych, zwabione S$wiatlem, mogg wpadaé¢ do mieszkan, czy
bywaja znajdowane pod lampami ulicznymi. W Warszawie
towiono pod lampami ulicznymi w lipeu i sierpniu Rh. (Rh.)
bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) notatus (FABR.) i Rh. (Rh.)
pulverosus (STEPH.).

Gatunki z rodzaju Rhantus DEJ. mogg zimowaé pod mchem,
czy w &ciblece lesnej. W Polsce znajdywano okazy zimujgce
w tych frodowiskach w lasach sosnowych z nastepujacych
gatunkéw: Rh. (N.) grapei (GYLL.), Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE),
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230 K. Galewski 8

Rh. (Rh.) notatus (FABR.), Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS), Rh.
(Rh.) bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.), Rh.
(Rh.) latitans SHARP. Nie zostaly znalezione w $cidlce, byé
moze z powodu duzej rzadkosei i lokalnego wystepowania
Rh. (Rh.) consputus (STURM) i Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.
Natomiast Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) prawdopodobnie nie
zimuje w $cidlce lednej; jest to gatunek bardzo pospolity i by-
najmniej nie lokalny, tak ze nieznalezienie go podeczas poszu-
kiwan jesienno-zimowych przeprowadzanych w wiekszosei nad-
le$nictw nie moze byé przypadkowe. Mozliwe, iz spedza on
okres zimowy w zbiornikach wodnych zagrzebany w muli-
stym dnie, podobnie jak wiele innych gatunkéw z rodziny
Dytiscidae, brak jednak obserwacji potwierdzajacych to przy-
puszezenie.

Zimowanie u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) obok normal-
nego zimowania w g$eidlce czy pod mchem moze prawdo-
podobnie zachodzié w zamarznietych zbiornikach. W polowie
marca 1953 r. autor obserwowal okazy tego gatunku plywa-
jace doéé zywo pod lodem. Z powodu silnych przymrozkéw,
zupelnie zamerznietej ziemi, mchu i $ciélki lesnej wydaje si¢
raczej mniej prawdopodobnym, aby okazy te mogly juz przy
lecie¢ z zimowisk na lgdzie. W. WESENBERG-LUND (1912,
1943) wspomina o zimowaniu gatunkéw z rodzaju Rhantus
DxJ. w zbiornikach wodnyeh, poza normalnym zimowaniem
w kryjéwkach na lgdzie. F. BALFOUR BrROWNE (1950) podaje
ciekawg wzmianke o zimowaniu Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS)
w piasku w poblizu zbiornikéw wodnych; rozkopujac w mie-
sigcach zimowych piasek mozna bylo, jak pisze, znalezé okazy
tego gatunku.

Opuszczanie zbiornikéw wodnych w celu wyszukania sobie
odpowiedniej kryjéwki na zimowanie moze zachodzié stosun-
kowo wezesnie. E. MARKIEWICZ (1949) znajdywala w $cidlce
drzewostanéw Swierkowych okazy Rh. (Rh.) ewxsoletus (FORST.)
juz we wrzegniu. Duzy wplyw niewgtpliwie maja tu czynniki
atmosferyczne i klimatyezne; wezesna zima moze przyspie-
szy¢ wylatywanie na lad. Byé moze odgrywa tu pewng role
zdarzajgca si¢ susza w okresie jesiennym.

Pojawy postaci dojrzalych przypadaja na bardzo rézne
okresy czasu, gléwnie wiosne i lato. Danych odnoszgcych sie
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9 Gatunki z rodzaju Rhantus DEJ. 231

do tego jest niewiele i opierajg sie one na polowach swiezych,
niewybarwionych okazéw. W eczefei szezegbélowej dane te zo-
staly podane przy poszczegélnych gatunkach.

Wystepowanie postaci dojrzalych nie jest zasadniczo ogra-
niczone do okreglonych pér roku. Na ogdél mozna je spotkad
we wszystkich miesigcach zaréwno letnich, jak i wiosennych
czy jesiennych, a nawet w zimie, pod mchem, czy w Scidlce
le§nej. Stosunkowo najliczniej wystepujag w péZnych miesig-
cach wiosennych oraz w lecie. Dlugosé zycia postaci dojrzalych
nie jest znana, podobnie nie znany jest okres, w ktérym za-
chodzi ich $mieré. Byé moze, ze przypada on w jesieni lub
zimie, kiedy to spotkaé¢ mozna martwe okazy w kryjowkach

na ladzie.

4. Stosunki zoogeograficzne i filogenetyczne

Obszar wystepowania rodzaju Rhantus DEJ. jest bardzo
rozlegly, obejmuje on bowiem praktycznie biorge calag kule
ziemskg. Gatunki nalezgce do tego rodzaju zasiedlajg wszyst-
kie strefy klimatyczne, od pdélnocnego i poludniowego kola
podbiegunowego do réwnika. Wystepuje on jednak gléwnie
w strefie nmiarkowanej, gdzie spotykany jest zaréwno na nizi-
nach, jak i w okolicach gérzystych. Na obszarach réwniko-
wych i podréwnikowych wystepowanie jego jest zlokalizowane,
ograniczone do terenéw wysoko polozonych, goérskich i pod-
gorskich. Podobnie nielicznie wystepuje w poélnocnej strefie
podbiegunowe;j.

Interesujgce jest zagadnienie okreflenia miejsc powstania
i ofrodka ekspansji tak szeroko rozmieszezonego rodzaju.
Charakter wystepowania moze wskazywaé, Ze powstanie ro-
dzaju Rhantus DEJy. mialo miejsce gdzie§ w rejonie holarktyez-
nym. Byé moze, jak sugeruje F. GuieNor (1933), miejscem
tym byl hipotetyeczny Kontynent Pélnocno-Atlantycki, mia-
nowicie terytorium dzisiejszej Kanady, skad prawdopodob-
nie, poczgwszy juz od okresu triasowego, czy jurajskiego,
nastgpily migracje przypuszezalnie w trzech kierunkach:

1. Przez Alaske na terytorium Owezesnej Angary (obej-
mujgeg calyg Azje pélnoceng), skad dalej badZz na kontynent
europejski czy afrykanski, badZz w kierunku poludniowo-za-
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chodnim, poprzez pomost 1gczgey dzisiejsze wyspy Archipe-
lagu Malajskiego, na terytorium Australii (i na wyspy Oce-
anu Spokojnego).

2. Przez Kontynent Polnocno-Atlantycki na terytorium
Europy, Azji, skad dalej na terytorium Afryki i Australii.

3. Przez Ameryke Poludniowg na kontynent afrykanski
(pomostem lgczgeym te dwa kontynenty) i ewentualnie aus-
tralijski, wykorzystujge przy tym przypuszezalny lad 1a-
czgey Ameryke Poludniowg z Australig.

Z 10 wystepujgeyeh w kraju gatunkéw kilka wykazuje
bardzo szeroki zasieg geograficzny. Nalezy tu w pierwszym
rzedzie Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), nie wystepujgey jedynie
na kontynencie amerykanskim. Niektorzy autorzy jak G. FAL-
KENSTROM (1937) wyodrebniajag tu jako odrebne gatunki
odmiany australijskie. G. FALKENSTROM opisuje dwa nowe ga-
tunki z Australii — Rh. (Rh.) morneri i Rh. (Rh.) australis,
zaznaczajge, ze odpowiadaja one opisanej przez Ch. AUBEGO
jako gatunek Rh. (Rh.) pulverosus var. australis. Wspomina
on przy tym o wyraznej odrebnosci budowy narzadéw kopu-
lacyjnych samcéw opisanych gatunkéw, jednak zalaczone
rysunki nie sg przekonywujace, przedstawiajage typ budowy
narzgdow kopulacyjnych nadzwyezaj zblizony do budowy
tychze narzadéw u okazéw europejskich Rh. (IRh.) pulverosus
(STePH.). Roznice sg stosunkowo tak nieznaczne, ze mogy
byé spowodowane zmiennofcig geograficzng. Ksztalt penisa,
préocz stosunkowo silniej u gatunkéw G. FALKENSTROMA zwe-
zonej czesci wierzcholtkowej, nie r6zni si¢ od ksztaltu penisa
europejskich osobnikéw Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.). ROw-
niez ksztalt paramer nie odbiega wiele od ksztaltu u okazéw
europejskich. Autor widzial dwie samice z rejonu Australij-
skiego, jedng z Australii, a drugg z Nowej Kaledonii, ktére
jednak nie wykazywaly, poza mikrorzezbg, zadnych istotnych
roznic od europejskich samic Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.).
Réznice w mikrorzezbie stwierdzono jednak u wielu ras geo-
graficznych tego gatunku.

Oczywifcie ustalenie ewentualnych synoniméw moze na-
stgpié jednak dopiero po dokladnym zbadaniu samcéw Rh.
(Rh.) pulverosus var. australis (AUBE) i typéw opisowych ga-
tunkéw G. FALKENSTROMA.
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Miejscem powstania omawianego gatunku, wobec braku
jego w Ameryce, Pélnocnej Europie i Syberii, byé moze byl
kontynent azjatycki, a mianowicie poludniowe tereny dawnej,
mezozoicznej Angary (F. Guienor, 1933), skad przedostal
sie¢ on do Europy i Afryki, oraz za posrednictwem polgezonych
poddéwezas w jeden lad wysp malajskich do Australii i Polinezji.

Do gatunkéw szeroko stosunkowo rozprzestrzenionych na-
lezy tez Rh. (Rh.) notatus (FABR.) i Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS),
zasiedlajgce Europe srodkowg i pélnocng, Syberie i Ameryke
Pélmocng. Kolebkyg tych dwoch gatunkéw, jak wskazuje roz-
mieszezenie, byl przypuszezalnie Kontynent Pdlnocno-Atlan-
tyeki, dokladniej dzisiejsze obszary Kanady (F. GuieNoT, 1933).

Cztery dalsze gatunki: Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh. (Rh.)
bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE) i Rh. (Rh.)
consputus (STURM) wystepuja poza Europa jedynie w Syberii,
przy czym w BEuropie zasadniczo w jej czesei srodkowej 1 wsehod-
niej. Wystepowanie takie wskazywaloby, ze gatunki te, w prze-
ciwstawieniu do poprzednio omdéwionych, nie byly zwigzane
z Kontynentem Poélnocno-Atlantyckim, lecz z lgdem rozpo-
scierajgeym sie na terytorium dzisiejszej Azji — Angarg, gdzie
w ezedei odpowiadajaeej obecnie Syberii bylo prawdopodob-
nie miejsce ich powstania.

Wystepowanie Rh. (Rh.) consputus (STURM) nie bylo do
niedawna dokladnie znane. 7 Syberii wykazany on zostal
przez F. A. ZAJCEVA w roku 1953. F. GuieNor (1933), znajac
rozmieszezenie tego gatunku tylko w srodkowej i poludniowo-
wschodniej Europie, tlumaczy jego powstanie odizolowaniem
w masywie hereyniskim w miocenie. Wobec wystepowania tego
gatunku na Syberii teoria ta musi upasé.

Interesujgcym jest wyrazne kurczenie si¢ zasiegu tego
gatunku w Europie. W Polsce brak zupelie nowych znalezisk,
odnoszgeych sie do frodkowej i pélnocnej czesei kraju: wszyst-
kie dane rozmieszczeniowe dla tych terendéw pochodzg z lat
1890 —1920. Stosunkowo nowsze dane faunistyezne odnoszg
sie jedynie do Dolnego Slaska (najnowszy poléw byl w 1943 r.).
Podobny brak nowych polowéw w Niemezech podaje A. HORION
(1941).

Rh. (Rh.) ewsoletus (Forsr.) wystepujaey procz Syberii
w calej niemal Europie, zostal zaliczony przez F. GUIGNOTA
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(1933) do elementéw syberyjskich. Wystepowanie jednak tego
gatunku w calej zachodniej i pélocnej Europie nasuwa
mozliwosé powigzan z terenami skandynawskimi, tym bar-
dziej, ze elementéw syberyjskich jak Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.), Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE) i Rh. (Rh.) latitans
SHARP w tych czedeiach Europy brak, lub wystepujg tylko
lokalnie i sporadyeznie.

Z terenami skandynawskimi zwigzany jest tez prawdo-
podobnie Rh. (N.) grapei (GYLL.), zasiedlajgcy prawie caly
Europe z wyjgtkiem dalekiej pélmocy i obszaréw srodziemno-
morskich; przodkami jego moglyby byé gatunki zamieszku-
jace ongis tereny dzisiejszej Kanady i przybyle stamtad po-
mostem lgczgcym je z Fennoskandig.

Rozmieszezenie Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ jest zbadane
bardzo stabo. Wystepowanie tego gatunku w Europie bylo
dotychezas uwazane za bardzo watpliwe, gdyz poza niepewnymi
danymi z terendow Pojezierza Mazurskiego, opublikowanymi
przez R. Scmorza (1927) nie bylo zadnyech innych. W 1952 r.
udalo si¢ autorowi zebraé¢ seri¢ okazéw z Puszezy Bialowie-
skiej (rzeka HwoZna), gdzie odtad co roku jest znajdywany.
Poza tym autor widzial jeden okaz w zbiorze J. KINELA, zlo-
wiony przez niego na Podkarpaciu (USRR) w 1913 r. Na pod-
stawie tak skapych danych trudno wogélnié jego wystepo-
wanie. Na wschodni charakter Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.
wystepujacego dopiero od wschodnich krancéw Polski, wska-
zuje zupelny brak tego gatunku w wykazach faunistycznych
z terenéw tak dobrze zbadanych, jak Francja, Niemcy, Anglia
czy kraje skandynawskie. Nie wiadomo jednak, czy jest to
gatunek $cisle zlokalizowany, reliktowy, ograniczony do sto-
sunkowo niewielkiego terenu, czy tez szeroko na wschodzie
rozmieszezony. Niewykazanie go przez entomologéw radziec-
kich z ZSRR moze wskazywaé¢ na pierwszg ewentualnosé,
poniewaz jednak obszary te, ze wzgledu na swojg rozleglosé,
sg stosunkowo slabo zbadane, nie jest wyklucezonym wykrycie
dalszych wschodnich stanowisk. Mozliwe tez, ze byl on blednie
oznaczany i brany za gatunki pokrewne, jak np. Rh. (Rh.)
latitans SHARP. Nalezyte sprawdzenie materialow w muzeach
i ofrodkach badawezych ZSRR mogloby znacznie rozszerzyd
wiadomosei o rozmieszezeniu tego gatunku w Europie wschodniej.
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Zagadnieniem pokrewienstw filogenetycznych gatunkow
omawianego rodzaju zajgl si¢ po raz pierwszy powaznie
R. Scuorz (1927). Ulozyl on gatunki w kolejny szereg, sta-
nowigey wedlug niego naturalny uklad i bedgey wskaznikiem
wieku poszezegélnych gatunkéw. W ukladzie tym Rh. (Rh.)
pulverosus (STEPH.) byl gatunkiem najstarszym, dalej szly:
Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS), Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE),
Rh. (Rh.) notatus (FABR.), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.),
Rh. (Rh.) consputus (STURM), Rh. (Rh.) hispanicus SHARP,
Rh. (Rh.) incognitus ScHovrZ, Rh. (Rh.) latitans SHARP i Rh.
(Rh.) ewxsoletus (Forst.) jako najmlodszy filogenetyeznie.
R. Scoorz oparl swdéj uklad na budowie narzgdéw kopula-
cyjnych, oraz gruczoléw dodatkowych sameéw. Gatunki o naj-
silniej rozwinietym uwlosieniu na paramerach sg wedlug niego
najpierwotniejsze, gatunki o najslabiej rozwinietym uwlosieniu
jak Rh. (Rh.) exsoletus (FOrsST.) najmlodsze; w miare postepu
ewolucji nastepuje w mys$l tej teorii stopniowy zanik uwlo-
sienia. Podobnie gruczoly dodatkowe, wykazujgce stopniowy
wzrost zlozonosei budowy, stanowilyby wskaznik postepu
ewolucyjnego poszezegbélnych gatunkéw i tym samym mog-
lyby wskazywaé na ich przypuszezalny wiek filogenetyczny.

F. GuiegNor (1933) powoluje si¢ na niezwykle szerokie
rozmieszezenie Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) zaznaczajgc, Ze
prawdopodobnie wystepowanie jego siega okresu jurajskiego,
co wskazywaloby, ze jest to gatunek bardzo stary filogene-
tycznie. L. GSCHWENDTNER (1936) wspominajge o ukladzie
R. ScHOLzZA, wskazuje na bardzo slabo rozwiniete pazurki
przednich nég sameéw Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) nadmienia-
jae, ze potwierdzaja one rzeczywiscie pierwotnogé tego gatunku.

Koncepeja F. GuiGNoTA o pierwotnosei filogenetycznej
Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) w oparciu o nadzwyeczaj rozlegly
zasigg wystepowania, jest niewatpliwie bardzo logiczna i prze-
konywujgca. Wysuwana przez F. BALFOUR BROWNA (1950)
mozliwodé thumaczenia szerokiego zasiegu geograficznego oma-
wianego gatunkn wiekszg plodnodciag w dawnych epokach
geologicznych, dziegki ktérej gatunek mégl osiggngé tak roz-
legly obszar wystepowania, wydaje si¢ mniej prawdopodobna;
jest bardziej wiarygodne, ze zostal on wezedniej wyodrebniony
od pozostalych gatunkdw.
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Przy rozwazaniu cech morfologicznych, jako pewnego wskaz-
nika zaawansowania ewolucyjnego, latwo doj$é do wniosku,
ze uklady ,naturalne”, przedstawiajace szeregi gatunkéow
o wzrastajacej specjalizacji, poczawszy od gatunkéw naj-
starszych, najprymitywniejszych, do najmlodszych, najbar-
dziej filogenetycznie zaawansowanych, sg ukladami sztucz-
nymi, nie oddajgeymi rzeczywistych stosunkéw rodowych.
Kazda bowiem cecha morfologiczna daje inny szereg filogene-
tyezny (F. BALroUr BRrROWNE, 1950). Przykladowo, przy
traktowaniu dlugosei pazurkéw przednich nég sameow (od
najkrotszych do najdhuzszych), jako wskaZnika wieku rodo-
wego i zaawansowania ewolucyjnego otrzymamy inny szereg,
niz przy braniu za wskaZnik wzajemnego stosunku dlugosci
tychze pazurkéw (od réwnej dlugodei do najbardziej réznig-
cych sie dlugoseig). W ten sposéb mozna uwzglednié caly szereg
innych cech morfologicznych, nzyskujgc za kazdym razem inny
uklad gatunkéw. :

Wydaje sie, ze préby ustalenia wieku filogenetycznego na
podstawie stopnia rozwoju poszezegélnych cech morfologicz-
nych nie oddadzg rzeczywistosci. Mozna bowiem te zjawiska
bardzo réznie thumaczyé: wyksztalcenie jakiejs okreslonej ce-
chy moze byé wylgeznie przystosowaniem gatunku do fro-
dowiska i moze nie zaleze¢ od czynnika czasowego. Gatunki
zajmujgce rézne nisze ekologiczne wymagaja réznego zrézni-
cowania narzgdéw i struktur morfologicznych. W jednych
warunkach ekologicznych mogg one wykazywaé wiekszy kon-
serwatyzm i stosunkowo slabsze tempo rozwoju, w innych na-
tomiast mogg zostaé¢ pobudzone do rozwoju szybszego, przez
co i wykazywaé silniejsze przeksztalcenie cech morfologicz-
nych. Mozna sobie np. wyobrazié réznice w rozwoju zapiersia
u gatunkéw szybeiej i wolniej plywajaeyeh. U gatunkéw ener-
giczniej poruszajgeych sie w zbiorniku (np. o silniejszym pra-
dzie) méglby nastgpié silniejszy niz u gatunkéw wolniej ply-
wajgeych, rozwdj miesni tylnych ndég, w zwigzku z czym miej-
sea przyczepu miesni, tj. pltytki metakoksalne, musialyby ulec
odpowiednim przeksztalceniom (np. rozszerzeniu i przesunie-
cin do przodu ciala), co pociggneloby za sobg wiekszg Iub
mniejszg redukeje zapiersia. Rownoczesnie inne cechy, w za-
leznogei od odpowiednich warunkéw srodowiska, moga byé
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mniej przeksztalcone. W ten sposob wystapilaby u kazdego
z gatunkéw ,mozaika” cech, z ktérych jedne uwazane sg za
prymitywne, a inne za bardziej wyspecjalizowane. Taka
smozaika” cech ma miejsce wilasnie u gatunkéw omawianego
rodzaju, co wskazuje na mozliwodé powyzszej interpretacji
powstawania réznic morfologicznych. Wiek filogenetyczny nie
potrzebuje wtedy odgrywad specjalnej roli przy réznicowaniu
si¢ morfologicznym gatunkéw. Nie znaczy to oczywiscie, ze
nie ma gatunkéw ,starszyech” i ,mlodszych”; przy badaniu
ich wieku nalezy jednak uwzglednia¢ mozliwo$¢é powaznego,
stymulujgeego dzialania srodowiska.

Jak wykazuje F. GuigNoT (1933) réznicowanie si¢ rodzaju
Rhantus DEJ. przypada na czasy bardzo odlegle: jeden z ga-
tunké6w — Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) wystepuje prawdo-
podobnie od czaséw jurajskich. Niestety, nie ma okazéw ko-
palnych z tego okresu, ktére by mogly potwierdzié stusznosé
tej hipotezy. Najdawniejsze wykopaliska, zreszta bardzo skgpe
i nieliczne, pochodzg dopiero z czwartorzedu. Nalezy tu ga-
tunek znaleziony w ilach dolnego pleistocenu, opisany przez
M. LOMNICKIEGO (1894) pod nazwg Rh. praesuturellus. M. L.om-
NICKI uzasadnia wspomniang nazwe podobienstwem opisanego
gatunku do Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS); jednak zamieszczone
w opisie rysunki wskazuja na nadzwyczajne podobienstwo
zachowanych szezgtkéow (pokrywy samiey) do Rh. (Rh.) no-
tatus var. virgulatus (ILriG.), gdyz widaé¢ na nich wyraZne,
nieregularne wyzlobienia w czesci podstawowej pokryw. Jest
bardzo prawdopodobne, ze jest to Ih. (Rh.) notatus (FABR.), ga-
tunek prawdopodobnie bardzo dawny, wystepujgey juz przed
epokg lodowy.

5. Przeglad wazniejszych cech taksonomicznych
pod wzgledem ich przydatnosci do oznaczania

Ubarwienie glowy

Wiekszodé gatunkéw z rodzaju Rhantus DEJ. wykazuje po-
dobne ubarwienie glowy, a wiec nie majgce wartodei jako ce-
cha taksonomiczna. Jedynie trzy gatunki, mianowicie Rh.
(Rh.) pulverosus (STEPH.), Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ oraz
w pewnym stopniu Rh. (Rh.) notatus (FABR.) majg glowe dofé
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swoiscie ubarwiong. U Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ tréjkatne,
skosne plamy w ezedei podstawowej glowy sg silnie zreduko-
wane, blade, niewyrazne, lub ich brak, co pozwala na stosun-
kowo latwe odréznienie jego od innych gatunkéw, majacych
tam wyrazny, czarny lub ciemnobrunatny desen. U Rh. (Rh.)
pulverosus (STEPH.) wspomniane plamy sg do$é znacznie od-
dalone od podstawy glowy, zazwyczaj nie polaczone z czarng
obw6dka u jej nasady; nie sg one przy tym przy koncu tréj-
katnie zwezone, jak u innych gatunkoéw, lecz wyraZnie, sze-
roko zakonczone. Rh. (Rh.) notatus (FABR.) charakteryzuje sie
bardzo silng pigmentacja glowy u podstawy (plamy sg czesto
bardzo szerokie i zajmujg nieraz prawie calg dolng czesé glowy),
co pomaga przy odrdéznianin go od pokrewnego Rh. (Rh.) no-
taticollis (AUBE).

Wymienione powyzej cechy nie sg jednak stale, zdarzaja
sie od nich odchylenia tak, ze oznaczenie w oparciu o nie jest
nieraz powaznie utrudnione. Nalezy je wiec traktowadé jedynie
jako cechy pomocnicze, a nie jako zasadnicze.

Szczegélowa zmienno$é ubarwienia glowy podana jest przy
opisach poszezegélnych gatunkéw. Na tabl. XXXII podane
sg rysunki glowy Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ (rys. 1), Rh.
(Rh.) pulverosus (STEPH.) (rys. 3), Rh. (Rh.) notatus (FABR.)
(rys. 4) oraz dla poréwnania rysunek glowy Rh. (Rh.) nota-
ticollis (AUBE) (rys. 2).

Ubarwienie przedplecza

Powszechnie uzywang w kluczach cechg jest wystepowanie
czarnej plamy w Srodkowej czedci przedplecza, pozwalajace
na latwe i szybkie oddzielenie Rh. (Rh.) notaticollis (AUBKE)
i Rh. (Rh.) notatus (FABR.) od Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS),
Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.),
Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh. (Rh.) consputus (STURM.) i Rh.
(Rh.) incognitus SCHOLZ, u ktérych plamy brak. Trzeba jednak
zaznaczy6é, iz u niektérych osobnikéw Rh. (Rh.) suturellus
(HARRIS), Rh. (Rh.) exsoletus (Forsrt.), Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.) oraz Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ wystepuje nieraz
dofé znaczne zaciemnienie §rodka przedplecza, ktére moze by¢
powodem pomylek w oznaczanin. U Rh. (Rh.) notatus (FABR.)
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i Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE) plama jest jednak czarna, wy-
razna, okre§lonego zazwyczaj ksztaltu, podezas gdy u poprzed-
nich plama jest jasna, brunatna lub ciemnobrunatna, rozmyta,
0 niewyraznym nieokreslonym ksztalcie.

Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), laczony w kluezach przez
niektérych badaczy z gatunkami majgcymi plame srodkowg,
nie zawsze daje si¢ na tej podstawie oznaczyé, gdyz plama
ulega niekiedy calkowitej redukeji, z tego tez powodu gatunek
ten w kluezu potraktowany jest oddzielnie.

Ksztalt wyzej omawianej, Srodkowej plamy przedplecza
moze byé réwniez pomoeny przy oznaczaniu, jako dosyé
swoisty u poszezegélnych gatunkéw. Rh. (Rh.) notaticollis
(AuBE) ma plame najczesciej nieregularnie podluznie owalng,
Rh. (Rh.) notatus (FABR.) plame¢ o zarysie trapezowatym,
Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), forma typowa, zazwyczaj plame
lekko rombowatg. Ksztalt plamy u wymienionych gatunkéw
przedstawiony jest na tabl. XXXI.

Wyksztalcenie plamy u podstawy przedplecza moze byé
cechg pomocniczg przy odréznianiu Rh. (Rh.) latitans SHARP —
gatunku o wyraZnej plamie podstawowej, od gatunkéw: Rh.
(Rh.) exsoletus (Forst.) — (forma typowa bez plamy, lub
z plamg slabo zaznaczong), Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ (plama
u podstawy niewyrazna, slabo widoczna) oraz Rh. (Rh.) con-
sputus (STURM), ktérego plama podstawowa jest prawie cal-
kowicie niedostrzegalna. Nadzwyczaj szeroka, silnie wyksztal-
cona plama u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) odréznia ten ga-
tunek od Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), majacego plame
stosunkowo waskya i niewyrazng. Na tabl. XXXI przedsta-
wione sg schematy rysunku podstawy przedplecza kilku oma-
wianych gatunkéw.

Nie nalezy zapominaé¢ jednak o odmianach barwnych,
wéréd ktérych moze wystgpié przynajmniej czesciowe zatar-
cie wspomnianych wyzej réznic gatunkowych. Rh. (Rh.) exso-
letus (ForsT.), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) i Rh. (Rh.) su-
turellus (HARRIS) wykazuja stosunkowo silng zmienno$é ubar-
wienia podstawy przedplecza. U osobnikow Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.) 0 bardzo silnej pigmentacji, plama u nasady jest
stosunkowo bardzo szeroka i wyrazna. U niektérych osobni-
kéw Rh. (Rh.) sutwrellus (HARRIS) wspomniana plama wyka-
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zuje niekiedy znaczng redukeje szerokosei, co doprowadza
do trudnosci w odréznieniu tych dwu gatunkéw. O powszechnie
podawanej zmiennosci ubarwienia podstawy przedplecza Rh.
(Rh.) exsoletus (FORST.) i powazne]j trudnosci przy odréznianiu
go przy pomocy tej cechy od Rh. (Rh.) latitans SHARP, nie
potrzeba szerzej wspominaé.

Tak wiec wspomniane cechy sg niewystarczajace; do pra-
widlowego, bezblednego oznaczania potrzebne sg takze i inne
cechy uzupelniajgce.

Ubarwienie pokryw

Roéznice w ubarwieniu pokryw miedzy poszcezegélnymi
gatunkami sg na ogél niewielkie i malo istotne, niemniej moga
one byé pewng pomocy przy oznaczaniu. Tak np. zélte linie
na pokrywach u Rh. (Rh.) notatus (FABR.) odrézniaja go od
Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE). Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.)
moze byé odrézniony od Rh. (Rh.) ewsoletus (FOrsT.), dzigki
wystepowaniu wyraznych, wyodrebnionych skupienn plam na
pokrywach [tabl. XXXI, rys. 3]. Rh. (Rh.) latitans SHARP
r6zni sie od Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.), miedzy innymi obec-
noscig wyraznych, podluznych paséw (utworzonych z plam)
na pokrywach, widoeznych zwlaszeza po ich oderwaniu [tabl.
XXXI, rys. 1—2]; wszystkie wymienione cechy nie sg jednak
absolutnie stale, to tez mozna je traktowadé jedynie jako pewne
uzupelienie do innych cech, ktére stuzg do oznaczania.

Ubarwienie spodu ciata

Ubarwienie spodu ciala sluzy do odrézniania Rh. (Rh.)
exsoletus (Forst.), Rh. (Rh.) latitans SHARP i Rh. (Rh.) con-
sputus (STURM), od Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) i Rh.
(Rh.) suturellus (HARRIS), a takze czasami Rh. (Rh.) notatus
(FABR.) i Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE). Cecha ta jest u niekto-
rych gatunkéw bardzo zmienna. U Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.)
obserwowaé¢ mozna calg game ubarwienia spodu, poczgwszy
od niemal calkowicie czarnego do calkowicie zéltego. Oczy-
wiscie w tym wypadku ubarwienie nie moze byé cechg warto-
gciowg przy oznaczaniu. Poniewaz jednak jest to cecha pozwa-
lajgea na szybkie i latwe oddzielenie dwu réznych grup ga-
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tunkéw, zastosowana zostala w niniejszym opracowaniu w klu-
czu do oznaczania przy wprowadzeniu do niego osobno Rh.
(Rh.) bistriatus ab. pallidiventris FIORIL.

Stosunkowo duzg zmiennos$é ubarwienia spodu wykazuje
tez Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) od calkowicie czarnego do
calkowicie zéltego, co nalezy mieé na uwadze przy oznaczaniu,
szezeg6lnie w przypadku odmian ze zredukowang plamg frod-
kowga na przedpleczu.

Mikrorzezba przedplecza

Mikrorzezba przedplecza sluzyé moze do odrézniania Rh.
(Rh.) bistriatus (BERGSTR.) i Rh. (Rh.) consputus (STURM) od
Rh. (Rh.) exsoletus (FORsT.) i Rh. (Rh.) latitans SHARP. U pierw-
szych jest ona prawie calkowicie zatarta w czedei srodkowej
przedplecza. Pomocg przy odréznianiu Rh. (Rh.) exsoletus
(Forst.) od Rh. (Rh.) latitans SHARP moze byé ksztalt oczek
i punktowanie siatki mikrorzezby przedplecza. Pewng trud-
nos$¢ w oznaczaniu stanowi tu koniecznogéé stosowania odpo-
wiednio duzego powiekszenia. Rysunki czesei frodkowej przed-
plecza dwu z wyzej wymienionych gatunkéw — Rh. (Rh.)
exsoletus (Forst.) i Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) podane
zostaly na tabl. XXXIV, rys. 1 i 2.

Mikrorzezba pokryw

Whbrew pogladom niektérych autoréw (R. Scmorz, 1927)
mikrorzezba pokryw, aczkolwiek nie wykazuje silnych, bardzo
wyraznych réznic miedzy poszezegélnymi gatunkami, moze
byé jednak uzyta do oznaczania wielu z nich, a przy samicach
niektorych gatunkéw stanowi bodajze jedyng, pewng ceche
odrézniajaca. Poslugiwanie si¢ ta cechg wymaga jednak, z po-
wodu stosunkowo nieduzych réznie, duzej uwagi i odpowied-
niego, przynajmniej pieédziesieciokrotnego powiekszenia.

Nie nalezy zapominaé i tu o pewnej zmiennosci. Np. u Rh.
(Rh.) exsoletus (FORrsT.), mimo twierdzenia F. GUuicGNoTA (1933)
o braku punktowania na krawedziach siatki mikrorzezby,
punktowanie takie nie rzadko wystepuje; niekiedy punkto-
wanie jest tak silne (szezegélnie w czesei wewnetrznej przed-
niej polowy pokryw), ze przypomina punktowanie u Rh. (Rh.)
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latitans SHARP. Duzg pomocy przy oznaczaniu moze byé ksztalt
oczek mikrorzezby w czefei wewnetrznej przedniej polowy
pokryw, ktéry u Rh. (Rh.) latitans SHARP jest mniej wydlu-
zony i bardziej regularny niz u Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.).
Réwniez u innych gatunkéw wystepuje niekiedy dodé znaczna
zmienno$¢é w wyksztalcenin mikrorzezby, utrudniajgca ozna-
czanie. Przyklady najbardziej charakterystyecznej mikrorzezby
podane sg na tabl. XXXIV, rys. 4—9.

Ksztalt ciala

Ksztalt ciala moze byé pomocny przy odréznianiu Rh.
(Rh.) latitans SHARP od Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ [tabl.
XXXII, rys. 11—14]; Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.) od Rh. (Rh.)
consputus (STURM) i Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) wreszcie
Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) od Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.).
Nie jest on jednak u poszezegélnych gatunkéw calkowicie staly;
szezegblnie zmienny ksztalt ciala majg Rh. (Rh.) ewxsoletus
(ForsT.) i Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS).

Ksztalt przedplecza

Ksztalt przedplecza w obrebie rodzaju Rhantus DEJ. jest
bardzo malo zréznicowany, nie przydatny przy oznaczaniu.
Jedynie Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) rézni sie od pozostalych
gatunkéw stosunkowo krétszym przedpleczem.

Obrzezenie bokéw przedplecza

Obrzezenie krawedzi bocznych przedplecza stanowi nie-
kiedy bardzo warto$ciowg ceche przy oznaczaniu, szczegdlnie
przy odréznianin Rh. (Rh.) notatus (FABR.) od Rh. (Rh.) nota-
ticollis (AUBE), u ktérego jest ono bardzo silnie zaznaczone
i nie zatarte w przednich kgtach [tabl. XXXII, rys. 5 i 6].
Przy odréznianiu innych gatunkéw cecha ta ma mniejsze
znaczenie. Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) wykazuje duzg
zmienno$¢é w obrzezeniu bokéw przedplecza: moga one byé
badZ calkowicie obrzezone (u wigkszodei okazéw), badZ obrze-
zenie w przednich kgtach moze byé zatarte. Odréznienie wiec
na tej podstawie wymienionego gatunku od Rh. (Rh.) suiu-
rellus (HARRIS) jest znacznie utrudnione.
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Ksztalt tylnych katéw przedplecza

Réznice w wyksztalcenin tylnych kgtéw przedplecza mie-
dzy poszczegblnymi grupami gatunkéw w obrebie podrodzaju
Rhantus s. str. sa na ogoél stosunkowo niewielkie i dlatego
nie maja przy oznaczaniu wiekszego znaczenia, bedac warto-
$ciowymi jedynie przy odréznianiu Rh. (N.) grapei (GYLL.), po-
siadajacego tylne katy przedplecza bardzo silnie wystajace,
od pozostalych gatunkéw omawianego rodzaju. Rysunki tyl-
nych katéw przedplecza u kilku gatunkéw zostaly podane
na tabl. XXXII, rys. 7—10.

Zapiersie

Szerokosé skrzydelek zapiersia w obrebie rodzaju Rhantus
DEJ. jest bardzo rézna: od bardzo szerokich, tréjkatnych
u Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) do bardzo waskich, jezyczko-
watych u Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ. Jednak wyrazne r6z-
nice gatunkowe wystepuja tylko miedzy gatunkami mniej
spokrewnionymi; gatunki bardziej spokrewnione wykazuja
réznice na ogél niewielkie, trudno dostrzegalne; oznaczenie
ich jest przy tym dodatkowo utrudnione przez zmiennosé
indywidualng, znacznie zacierajacqg réznice gatunkowe. Przy-
kladem mogg tu byé skrzydelka zapiersia Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.) i Rh. (Rh.) exsoletus (Forsrt.), ktérych zmiennosé
przedstawiona jest na tabl. XXXIII, rys. 7—14. Spotykane
w piSmiennictwie twierdzenia (F. GuieNor, 1933 i 1947,
L. GSCHWENTNER, 1936), ze gatunki te réznig sie¢ dlugoscig
i szerokofcig skrzydelek zapiersia, odnosi¢ si¢ moga jedynie
do pewnych osobnikéw; nierzadko spotykane bywaja okazy
nie dajgce si¢ przy pomocy tej cechy oznaczyé. Odréznianie
Rh. (Rh.) exsoletus (Fomrst.) i Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS)
na podstawie miejsca przeciecia linii przedzielajacej obie po-
lowy zapiersia z liniag poprowadzong z koncéw skrzydelek
zapiersia (F. BALFOUR BROWNE, 1938) tez wydaje si¢ nie za-
wsze mozliwe. Autor widzial bardzo wiele okazéw, ktére prak-
tyeznie nie wykazywaly réznic pod tym wzgledem [tabl. XXXV
rys. 1 i 2].

Ksztalt skrzydelek zapiersia ma stosunkowo duzg wartosé
jako cecha taksonomiczna przy odréznianiu Rh. (Rh.) inco-
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gnitus ScHoOLZ od pozostalych gatunkéw (z wyjatkiem RA.
(Rh.) consputus (STURM). Réwniez pomocne przy oznaczaniu
moze byé zapiersie Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), u ktérego
jest ono szersze niz u pozostalych europejskich gatunkéw ro-
dzaju Rhantus DrJ. Ksztalt skrzydelek zapiersia wymienio-
nych oraz kilku innych gatunkéw przedstawiony jest na
tabl. XXXIIT.

Pazurki przednich nég samca

Ksztalt pazurkéw przedniej pary nég samcéw, nadzwyczaj
réznorodny u poszczegélnych gatunkéw, jest cechg na ogol
stala i przez to bardzo pomocng przy oznaczaniu sameéw.
Wiekszodé gatunkéw daje sie latwo i szybko oznaczyé przy
pomocy tej cechy, z tego tez powodu autor podal osobny,
uproszezony kluez do oznaczania sameéw, oparty glownie
na ksztalcie pazurkéw. Jedynie niewiele gatunkow, jak Rh.
(Rh.) consputus (STURM) i Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ, oraz
Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ i Rh. (Rh.) latitans SHARP, nie dajq
sig przy pomocy tej cechy latwo odréznié; gatunki te jednak
latwo oznaczyé w oparciu o inne cechy plciowe. Pazurki u réz-
nych gatunkéw przedstawione zostaly na tabl. XXXVII,
rys. 2—11 i tabl. XXXVIII, rys. 1—8. Przy okreslaniu pa-
zurka zewnetrznego i wewnetrznego, nogi zostaly skierowane
do przodu.

Pazurki §rodkowych nég samca

Ksztalt pazurkéw nég srodkowych sameow przedstawia
na og6l mniejsze roéznice miedzy gatunkami niz pazurkow
przednich nég. Poniewaz jednak sg to cechy stosunkowo stale
i daja dodé wyrazne réznice tam, gdzie pazurki przednie sto-
sunkowo malo sie réznig, stanowig przy oznaczaniu wartoscio-
wg pomoc. Odpowiednie rysunki podane sg na tabl. XXXVIII,
rys. 9—21. Przy okreslaniu pazurka zewnetrznego i wewnetrzne-
go nogi zostaly skierowane do tylu.

Stopy przednich nég samca

Szerokosé przednich stép samedéw moze byé, podobnie
jak i ksztalt pazurkéw srodkowych cechg bardzo pomocng
przy oznaczaniu tych gatunkéw, ktére wykazujg stosunkowo
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male réznice w ksztalcie pazurkéw przednich nég i przez to
sg trudniejsze do oznaczania [Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ
i Rh. (Rh.) latitans SHARP oraz Rh. (Rh.) consputus (STURM)
i Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ]. Latwo tez na tej podstawie
odrézni¢, w wypadku uszkodzenn pazurkéw, Rh. (Rh.) notatus
(FABR.) i Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE). Wsréd krajowych ga-
tunkéw rodzaju Rhantus DEJ. daja sie wyréznié wyraznie
dwie grupy, z ktérych pierwsza ma stopy stosunkowo waskie
[Rh. (N.) grapei (GYLL.), Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ, Rh. (Rh.)
notaticollis (AUBE) i Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.)], a druga
stosunkowo szerokie (pozostale gatunki). Rysunki stép przed-
nich nég podane sg na tablicy XXXV, rys. 3—11.

Wilosy 1 przyssawki przednich i §rodkowych stép sameca

Ksztalt przyssawek i ich ilod¢ jest charakterystyczna dla
wielu gatunkéw, przy czym stosunkowo malo zmienna (pew-
nym niewielkim zmianom moze ulegaé ilo§é przyssawek w rze-
dach). Poslugiwanie sie tg cechy jest jednak dosyé klopotliwe,
gdyz wymaga odpowiednio duzego, co najmniej pieédziesie-
ciokrotnego powiekszenia (zwlaszeza przy okreslaniu ilodci
przyssawek w rzedach), a takze, gdyz przyssawki stosunkowo
latwo ulegaja oderwaniu. Niemniej, w przypadku gatunkéw
trudniejszych do oznaczania, jak np. Rh. (Rh.) latitans SHARP
i Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.) moga byé cenng cechy uzupel-
niajacg.

Ksztalt wlos6w umieszczonych po bokach spodniej strony
trzech pierwszych rozszerzonych czlonéw stép badZz wyraznie
haczykowaty [w Rh. (Rh.) notatus (FABR.), Rh. (Rh.) suturellus
(HARRIS), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) i Rh. (Rh.) consputus
(STURM)], badZ z niewielkim tylko wygieciem na szezycie (u po-
zostalych krajowych gatunkéw), moze spelniaé przy ozna-
czaniu role podobng do roli przyssawek. Odpowiednie rysunki
przyssawek i ksztaltu wloséw podane sg na tabl. XXXVI,
rys. 9—21.

Uszezecenie koncowego czlonu przednich stép sameca

Uszczecenie, z wyjatkiem Rh. (Rh.) ewxsoletus (FORST.),
Rh. (Rh.) latitans SHARP oraz Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ,
wykazujgcych zupelie podobne uszezecenie, jest wyksztal-
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cone w spos6b charakterystyczny dla kazdego z gatunkéw
i moze by¢, jako cecha dosyé stala, uzyte do oznaczania. Jest
ona jednak dosyé trudno dostrzegalna i wymaga odpowiednio
duzych powigkszen.

Na tabl. XXXVI, rys. 1—8 podane sg rysunki uszczecenia
koricowego czlonu przednich stép kilku gatunkéw z rodzaju
Rhantus DEJ.

Narzady kopulacyjne samca

Ksztalt penisa i paramer jest charakterystyczny dla kaz-
dego z gatunkéw, poniewaz jednak jest to cecha trudno do-
stepna i wymagajaca robienia preparatéw mikroskopowyech,
przy oznaczaniu nie jest na ogét stosowana, gdyz istniejg inne
cechy, pozwalajace okreslié gatunek w sposéb znacznie prost-
szy. Na tabl. XXXIX —-XLI podane sg rysunki paramer
i peniséw wszystkich gatunkéw krajowych.

Rzezba pokryw samicy

U niektérych samic Rh. (Rh.) notatus (FABR.) wystepuje
na pokrywach charakterystyczne, widoczne juz przy kilka-
krotnym powiekszeniu zlobkowanie, ktére moze byé przy iden-
tyfikowaniu bardzo pomocne [tabl. XXXIV, rys. 9].

Pokladelko

Poza trzema gatunkami, ktére wykazuja swoista budowe
pokladelka, wyr6zniajacego sie zaréwno wielkofcig, jak i ksztal-
tem [Rh. (N.) grapei (GYLL.), Rh. (Rh.) notatus (FABR.) i Rh.
(Rh.) incognitus ScHOLZ], jest ono w obrebie krajowych gatun-
kéw rodzaju Rhantus DEJ. dosyé jednolite, nie przedstawiajgc
specjalnej wartodci przy oznaczaniu z powodu do$é duzej
zmiennofei findywidualnej i koniecznodei robienia odpowied-
nich preparatéw; niewielkie stosunkowo réznice w ksztalcie
i Y uwlosieniu walw genitalnych oraz pigmentacji walwifer,
moga mieé¢ jedynie pewne znaczenie przy gatunkach trud-
nych do odréznienia, jak Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.) i Rh.
(Rh.) latitans SHARP. W celu ulatwienia oznaczania wymie-
nionych gatunkdéw, cechy te podane sg w kluezu. Z podobnych
wzgledéw zamieszczono w kluczu charakterystyke narzgdu
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kopulacyjnego Rh. (Rh.) incognitus ScHoLz. Rysunki réznych
pokladelek (walwy genitalne i walwifery) i walw analnych
podane sg na tabl. XLIT i XLIIL

Z duzej ilodci przytoczonych wyzej cech taksonomiecznych
mozna si¢ latwo zorientowaé, iz poza cechami pleiowymi sam-
cow, niektérych cech pleiowych samic i nielicznymi innymi,
wigkszosé stanowi cechy mniej lub wiecej zmienne i przez to
oznaczanie samic nastrecza nieraz powazne trudnosci. Pew-
nosé¢ dobrego oznaczenia, w wypadku gatunkéw trudniejszych
daé moze jedynie oznaczanie oparte na duzej ilosei cech. Okre-
slanie gatunku w oparciu o pojedynecze cechy, czesto wylgez-
nie o ubarwienie, jak to w niektérych kluczach jest prakty-
kowane, jest niejednokrotnie bardzo ryzykowne i doprowadzié
moze do bledéw. W kluczu w niniejszym opracowaniu autor
staral sie podaé¢ mozliwie wiele cech strukturalnych, pomija-
jac jedynie te, ktore maja stosunkowo niewielkg wartodé takso-
nomiczng, oraz te trudno dostepne cechy pleiowe (narzady
kopulacyjne, przyssawki, szczecinki), ktore dajg sie zastapié
przez inne, latwiejsze do dostrzezenia.

1I. CZESC SZCZEGOLOWA

1. Charakterystyka rodzaju
Rodzaj: Rhantus DEJEAN, 1833

Typ rodzaju: Colymbetes pulverosus STEPHENS, 1828 (ustalony w opi-
nii 289 Miedzynarodowej Komisji Nomenklatury Zoologicznej).

Chrzgszeze sredniej wielkodei, od 8 do 18 mm. Cialo owalne,
grednio wypukle. Gérna powierzchnia pokryta siatkg bardzo
delikatnej mikrorzezby, skladajaca si¢ z drobnych, zwykle
dosé regularnych oczek o zazwyczaj poprzerywanych i punkto-
wanych krawedziach; w tylnej czesci pokryw powierzehnia oczek
pokryta jest dodatkowg mikrorzezbg. Ubarwienie gérnej po-
wierzchni ciala najezedciej z6lte lub brunatne z czarnym ry-
sunkiem. Glowa z zaglebieniami nadustkowo-czolowymi naj-
czesciej wyraznie zaznaczonymi., Dolna i gérna krawedZ nad-
ustka prosta lub najwyzej lekko wklesta. Drugi ezton czulkéw
nieco dhuzszy od trzeciego. U wielu gatunkéw glowa ma u na-
sady czarne, skosne plamy. Przedplecze trapezowate, poprzecz-
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nie wydluzone. Jego boki od przodu lukowato zbiezne, naj-
czescie] wyraznie obrzezone (obrzezenie przedplecza zatarte
jedynie u niektérych gatunkéw tropikalnych). Przednia kra-
wedZ przedplecza lukowato wygieta, tylna z bokéw lukowato
weieta; tylne katy mniej lub wiecej wystajace. U podstawy
przedplecza lub w jego czesei Srodkowej zazwyczaj czarna,
roznoksztaltna plama. Pokrywy w tyle lekko zaokraglone,
z na ogél wyraznymi czterema rzedami punktéw: dwoma
rzedami $rodkowymi, jednym bocznym i jednym brzeznym;
rzedu szwowego brak. Pokrywy pokryte zazwyeczaj drobnymi,
nieregularnymi, rozgalezionymi, czarnymi plamkami. U nie-
ktorych gatunkéw [Rh. (Rh.) atricolor (AUBE), Rh. (Rh.) ru-
gulosus REG., Rh. (Rh.) colymbetoides GEScHW.] plamki te
silnie sie rozszerzajy i zlewajg ze sobg, przez co zélte tlo ulega
calkowitej lub prawie calkowitej redukeji. Wreszeie u takich
gatunkéw jak Rh. (N.) grapei (GYLL.), czy Rh. (N.) sinuatus
Lec. cala prawie powierzchnia ciala jest czarno ubarwiona.
Epipleury stopniowo zwezajg sie od podstawy do wierzcholka.
Zeberko wzdluz zewnetrznego brzegu spodniej czesci pokryw
(na tylnej polowie) szczgtkowe i bez jezyczka. Wszystkie
przetchlinki tulowiowe jednakowej wielkosci. Przedpiersie da-
chowate lub grzebieniaste na calej swojej dlugosei, z lance-
towatym wyrostkiem. Trzeci, czwarty i pigty sternit odwlo-
kowy opatrzony w srodku grupkg wloskéw. Zewnetrzna po-
wierzchniar tylnych ud w dolnym kgcie przy wierzcholku bez
kepki wloskéw. Zewnetrzna powierzchnia tylnych goleni opa-
trzona trzema rzedami duzych, doleczkowatych punktéw,
z ktorych wyrastajg szezecinki, Czlony tylnych stép wyeigg-
nigte platowato na zewngtrz. Dlugosé¢ pazurkéw tylnych nég
wyraznie niejednakowa (z wyjatkiem Rh. (Rh.) pacificus Boisp.,
u ktorego pazurki tylko nieznacznie réznig sie dlugosdcig); pazu-
rek wewnetrzny dhuzszy od zewnetrznego.

Cechy pleciowe sameca. Trzy pierwsze czlony przednich
i frodkowych stép mniej lub wiecej rozszerzone, opatrzone
pod spodem czterema rzedami przyssawek w ogolnej ilosei
19—47 (wedlug J. CHATANAYA, 1910) oraz po bokach rzedem
dhugich, sztywnych szczecinek. COzwarty czlon stopy slabo
rozszerzony. Czlon pigty bardzo waski, opatrzony pod spodem
w wiekszg lub mniejszg ilodé szczecinek. Pazurki nég przednich
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i drodkowych przeksztalcone bardzo réznorodnie i w sposéb
charakterystyczny dla poszezegélnych gatunkéw.

Narzgdy kopulacyjne samca. Penis typu normalnie
spotykanego u przedstawicieli podrodziny Colymbetinae, lu-
kowato wygiety. Paramery zasadniczo symetryczne, szerokie
w czesei podstawowej, zwezajace sie w czesci wierzchotkowej
i uwlosione wzdluz brzegu wewnetrznego; ich dlugosé réwna
lub wieksza od dlugosei penisa.

Cechy pleciowe samicy. Stopy przednich i srodkowych
nég waskie, nie zmodyfikowane, z pazurkami lekko lukowato
wygietymi, na og6l podobnymi u rdéznych gatunkéw. U nie-
ktérych gatunkéw zaznacza sie wyrazny dymorfizm w rzez-
bie pokryw, polegajacy na wystepowaniu u niektérych osob-
nikéw bardziej ostrej, ,szorstkiej” mikrorzezby.

Narzgdy kopulacyjne samicy. Pokladelko bardzo de-
likatnie zbudowane, bloniaste, w niewielkim stopniu sklery-
tyzowane. Poszczegélne jego czesei przedstawiajg sie naste-
pujaco: Walwy genitalne platowate, z mniej lub wiecej zaokrag-
lonym koricem, pokryte zwykle na wiekszej czesci wlosami
bardzo réznorodnie wyksztalconymi. Walwifery platowate z cze-
Scig podstawowg wyciggnietag zazwyczaj trojkgtnie na ze-
wnatrz, opatrzone wyrostkiem (ginglymus) przy podstawie
oraz dlugim wyrostkiem bocznym w czesei wierzcholkowej.
Wulwoskleryty stabo zazwyczaj rozwiniete. Walwy analne tréj-
kgtnawego czy romboidalnego ksztaltu, uwlosione stosunkowo
skapo, gléwnie w czedei wierzcholkowej i brzegu wewnetrznym.

Wystepowanie. Rodzaj kosmopolityczny, zamieszkujacy
wszystkie kontynenty, gléwnie jednak w krajach strefy umiar-
kowanej. W obszarach tropikalnych wystepuje zasadniczo
tylko w okolicach gérzystych na terenach wysoko polozonych.
Dotychezas opisano ponad 70 gatunkéw, z ktéryeh 11 zyje
w Europie, a 24 w calej Palearktyce. Niektore gatunki zasie-
dlajg jednoczesnie kilka kontynentéw, jak Eurazje i Ameryke
Pélnocng; stosunkowo niezwykle szeroko rozmieszczony jest
Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), zamieszkujacy wszystkie cze-
Sci Ziemi z wyjatkiem Amerykil. Wykazujge bardzo szerokie

! Poglad przyjety przez wiekszo$é badaczy; niektérzy jak G. Far-
KENSTROM uwazaja formy australijskie za odrebne gatunki.
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rozmieszezenie geograficzne, omawiany rodzaj jest stosunkowo
bardzo slabo zréznicowany pod wzgledem cech zewnetrznych,
przedstawiajac bardzo jednolity typ morfologiczny.
Szerokie rozmieszezenie geograficzne tlumaczy czesciowo
zdoInos¢ poszezegélnyeh gatunkéw do zycia w  zbiornikach
wodnych o bardzo réznorodnych warunkach ekologicznych.

Rodzaj Rhantus DEJ. dzielony jest na dwa podrodzaje:
Nartus ZAajceEv obejmujgey z krajowych gatunkéw jedynie
Rh. (N.) grapei (GyYLL.) oraz Rhantus s. str., obejmujgcy
pozostale gatunki krajowe.

2. Klucze do oznaczania

Klucz do oznaezania gatunkow

1. Podstawa przedplecza bardzo silnie wycieta po bokach,
przez co tylne katy przedplecza silnie wystajace [tabl.
XXXITI, rys. 10]. Ubarwienie wierzchu ciala czarne . .
Rh. (N.) grapei (GYLLL.).

—. Podbt‘mwa przedplecza stabo wycieta po bokach; tylne
katy przedplecza mniej wystajace [tabl. XXXIT, rys. 7—9].
Ubarwienie wierzchu eciala zélte lub brunatne z czarnym
rysunkiem [tabl. XXXT, rys. 1—-3] . . . . . . . . 2.

2. Dwie skogne, schodzgce si¢ u nasady glowy plamy, male,
bardzo niewyrazne [tabl. XXXII, rys. 1], lub ich brak.
Skrzydelka zapiersia niezwykle waskie, jezyczkowate [tabl.
XXXIII, rys. 6]. Penis w czesci wierzcholkowej bardzo
slabo zwezony [tabl. XLI, rys. 5]. Walwy genitalne waskie
[tabl. XLII, rys. 3] . . . . Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

—. Plamy na glowie wyraZne, czarne lub ciemno brunatne
[tabl. XXXII, rys. 2—4]. Skrzydelka zapiersia szersze
[tabl. XXXIII, rys. 1—4] z wyjatkiem Rh. (Rh.) con-
sputus (STURM). Penis w eczedci wierzcholkowej silnie
zwezony [tabl. XXXIX, XL i XLI rys. 1, 3].
genitalne szersze [t.a.bl XLII, rys. 2 oraz tabl XLIII
rys. 1i2]. S 3

3. Mlkrorzeiba, zatarta W koﬂcu pokryw Plamy na glowxe
szeroko zakonczone, nie polaczone zazwyeczaj ze sobg i sto-
sunkowo znacznie oddalone od czarno obrzezonej podstawy
glowy [tabl. XXXII, rys. 3]. Spod ciala normalnie czarny.
Czulki jednobarwne, zélte. Pazurki stép przednich samca
prawie o polowe krétsze od koncowego czlonu stopy,
bardzo rOZmQ,ce me dlugoscig [tabl. XXXVII, rys. 3] . .

.« Bh. (Bh.) pulverosus (STEPH..).
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. Spéd tulowia calkowicie lub prawie calkowicie czarny . 6.
b.
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. Mikrorzezba wyrazna w koneu pokryw. Plamy u pod-

stawy glowy zazwyczaj trojkgtne, czesto polaczone ze
sobg i z czarng obwédky u podstawy glowy. Spéd ciala
przynajmniej na przedpiersiu zolty. Ostatnie czlony ezultkow
zaczernione na szezycie. Pazurki stép przednich samca
nie kréotsze lub niewiele krétsze od koncowego czlonu
stopy, mniej réznigce sie miedzy sobg dlugodeig niz u po-
przedniego gatunku, badZ calkowicie rownej dlugosei . . 4.
Spéd tulowia z6lty lub brunatny . . . . . . . . . b.

Czesé frodkowa przedplecza z mniej lub wigcej zatarty
giatkg mikrorzezby i silnym punktowamem [tabl. XXXIV
A NI A IR G e RN K 2 A I

. Ozedé érodkowa przedplecza z sm.tkq, mxkrorzezby za.tartq,

jedynie w samym $rodku; punktowanie dzieki obecnosci
siatki lgczgcej punkty, slabo widoczne [tabl. XXXIV
1A [ e o RN R R

. Czedé $rodkowa przedplecza z wyrazng, czarna plamz}

w frodku [tabl. XXXI, rys. 4—6]. . . . .

. Ozedé frodkowa przedplecza najwyzej lekko przyclemmona,

zbrunatniala w $rodku, bez wyraznej, czarnej plamy . 10.

. Oczka siatki mikrorzezby w czedei przyszwowej przedniej

polowy pokryw wydluzone, o bardzo niekompletnych,
silnie poprzerywanych krawedziach i bardzo gestym i wy-
raznym punktowaniem [tabl. XXXTIV, rys. 7]. Przedple-
cze czesto z calkowitym obrzezeniem, siegajacym do wierz-
chotka przedniego kata [tabl. XXXII, rys. 5]. Podluzna
plama u podstawy przedplecza czesto dobrze zaznaczona.
Chrzgszeze mniejsze (9 —10 mm.). Pazurki stép przednich
samca wyraznie nieréwnej dlugodei [tabl. XX XVIII, rys. 5]

Rh. (Rh.) bistriatus ab. pallzdwentms FIORI.

: Uczka siatki mikrorzezby w czedci przyszwowej przedniej

polowy pokryw mniej wydluzone, o bardziej kompletnych,
mniej poprzerywanych krawedziach [tabl. XXXIV, rys. 6].
Boki przedplecza z obrzezeniem zatartym w przednich
katach [tabl. XXXITI, rys. 6]. Podluzna plama u podstawy
przedplecza bardzo slabo zaznaczona, prawie niewidoczna,
lub jej brak. Chrzgszeze wigksze (10—13 mm.). Pazurki
stép przednich samea prawie jednakowej dlugosei [tabl.
XXXVIII, rys. 1] . . . . Rh. (Rh.) consputus (STURM).

. Siatka mikrorzezby w czesci przyszwowej przedniej polowy

pokryw z wyraznym, gestym punktowaniem na krawe-
dziach oczek; oczka siatki najczesciej mniej wydluzone,
bardziej regularne [tabl. XXXIV, rys. 5]. Plamki na po-
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krywach tworzg wyrazne skupienia w postaci podluznych
paséw dobrze widoeznych po przedwietleniu [tabl. XXXI,
rys. 2]. Podluizna plama u podstawy przedplecza zawsze
ostra, wyrazna, czarna lub eciemno brunatna. Pazurki
stop przednich samca nieco krétsze od koricowego czlonu
stopy [tabl. XXXVTI, rys. 9]. Walwy genitalne bardziej
u dohlu zwezone [tabl. XLIII, rys. 2a]. Walwifery w ze-
wnetrznym kgcie u podstawy slabo pigmentowane, jasno
brunatne lub brunatne . . . . Rh. (Rh.) latitans SHARP.

. Siatka mikrorzezby w czesci przyszwowej przedniej polowy

pokryw zazwyczaj bardzo stabo, lub weale nie punktowana;
oczka siatki najczesciej mniej regularne, bardziej wydlu-
zone [tabl. XXXIV, rys. 4]. Pasy na pokrywach slabo
widoczne, niekiedy weale nie zaznaczone [tabl. XXXI,
rys. 1]. Podluzna plama u podstawy przedplecza bardzo
czesto niewyrazna, blada; niekiedy jej brak. Pazurki stép
przednich sameca znacznie dluzsze od koricowego czlonu
stopy, ich dlugosé réwna dlugodci trzech ostatnich czlo--
néw [tabl. XXVII, rys. 8]. Walwy genitalne mniej u dolu
zwezone [tabl. XLITI, rys. 1a]. Walwifery w zewnetrznym
kaecie u podstawy silnie pigmentowane, czarne lub bru-
natno eczarne. . . . . . . Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.)

Boki przedplecza z silnym, wyraZznym obrzezeniem, sie-
gajageym az do wierzcholka przedniego kata przedplecza
[tabl. XXXII, rys. 5]. Zéltych linii na pokrywach brak.
Sternity odwloka poza waskim czerwonawym obrzeze-
niem, normalnie jednobarwne, czarne. Plama w czedei
srodkowej przedplecza zwykle bardziej wydluzona [tabl.
XXXI, rys. b]. Pazurki stéop przednich samca jednakowej
dhugoscei lub pazurek zewnetrzny nieznacznie dluzszy od
wewnetrznego Jtabl. XXXVII, rys. 4]. Samice bez do-
datkowych rys w przedniej polowie pokryw . . . . . .
............ Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE).

. Obrzezenie bokéw przedplecza slabiej zaznaczone, calko-

wicie zatarte w przednich jego kgtach [tabl. XXXII,
rys. 6]. Pokrywy zazwyczaj z z0ltymi wyraznymi liniami.
Sternity odwloka zwykle czesciowo lub calkowicie zolte.
Plama w czedci srodkowej przedplecza na ogél mniej wy-
dhuizona [tabl. XXXI, rys. 4]. Pazurki stép przednich
samea wyraznie nier6wne, zewnetrzny okolo jednej trze-
ciej krétszy od wewnetrznego [tabl. XXXVII, rys. 5].
Samice czesto z nieregularnymi, ostrymi rysami w przed-
niej polowie pokryw [tabl. XXXIV, rys. 9] . . . . . :
......... UL R (Rh) notatus (FABR.).

Oczka siatki mlkrorzeiby w ezesciach przyszwowych przed-
niej polowy pokryw o bardzo niekompletnych, silnie po-
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przerywanych krawedziach z bardzo gestym i wyraznym
punktowaniem [tabl. XXXIV, rys. 7]. Przedplecze czesto
z calkowitym obrzezeniem, dochodzageym az do wierz-
cholka przedniego kata [tabl. XXXII, rys. 5]. Plama
u podstawy przedplecza najezesciej stosunkowo slabo za-
znaczona, waska, lub jej brak. Pierwszy sternit odwloka
i nierzadko krawedzie nastepnych, zétto lub zéltobrunatno
zabarwione. Cialo mniej wydhizone, bardziej po bokach
zaokraglone. Dhugosé pazurkéw przednich stép sameca wy-
raznie niejednakowa, pazurek wewnetrzny krétszy od
zewnetrznego [habl: XSXXVILE, Tys: 8] ¢ & o6 e
..... Az Rh. (Rh) bistriatus (BERGSTR)
Oczka smtkl mlkrorzeib) w czesciach przyszwowych przed-
niej polowy pokryw z krawedziami bardziej kompletnymi,
mniej poprzerywanymi i punktowaniem stosunkowo sla-
biej zaznaczonym [tabl. XXXIV, rys. 8]. Obrzezenie przed-
plecza zatarte w przednich katach [tabl. XXXII, rys. 6].
Plama u podstawy przedplecza zazwyczaj bardzo silnie
zaznaczona, szeroka [tabl. XXXI, rys. 9]. Spod odwloka
poza waskimi, czerwonawymi obrzezeniami sternitow, cal-
kowicie czarny. Cialo zwykle bardziej wydluzone, podiuz-
nie owalne. Dhugo$é pazurkéw stép przednich samea jed-
nakowa, lub tez pazurek wewnetrzny nieznacznie dluzszy
od zewngtrznego [ta,bl XX VENE, Xy8 061 o0 5 5 o e e

: Rh. (Rh) suturellus (HAB.B.IS)

Uproszezony kluez do oznaczania sameéw

. Ubarwienie wierzchu ciala czarne . .

. Rh. (N) grapez (GYLL)

: Ubarmeme wxerzchu cxa,la z6lte luh brunatne z (zarnym

deseniem . . . 2.

. Wewnetrzny pazurek przedm(h stép W yramle krétsm od

zewnetrznego [tabl. XXXVIII, rys. 5] . .
......... e Rh. (Rh) bzstrzatus (BEBGSTR)

. Wewnetrzny pazurek przednich stép dluzszy od zewnetrz-

nego, lub prawie jednakowy. . . . S g

. Wewnetrzny pazurek przednich stép dluaszv od zewnetrz-

Nego 0 fs= ARgoRtE s « o & o o e S5 a0 e e 4.

- Wewnetrzny pazurek przednich stép bq,dz réwnej dlugo-

§ci, badz nieznacznie dluzszy lub krétszy od zewnetrz-
nego . . . . b b

Trzy pierwsze czlony przedmch stép boczme ba.rdzo stabo
rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 4]. Pazurki przednich stép
wybitnie krotkie: pazurek zewnetrzny prawie trzy razy
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krétszy od koncowego cztonu stopy [tabl. XXXVTI, rys. 3]
. . Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH)

: 11/\ pierwsze cziony przednich stép boeznie silnie roz-

szerzone [tabl. XXXV, rys. 6]. Pazurki przednich st6p
diuzsze; pazurek zewnetr?ny prawie tej dlugosei co dlu-
gosé koxicowego czlonu stopy [tabl. XXXVII, rys. 5]

: Rh. (Rh.) notatus (FABR)

b. Pawrkl przedmch stop baldzo dlugie, prawie dwa razy

dluzsze od koﬁcowego czlonu stopy [tabl. XXXVTI, rys. 8]
: Rh. (Rh.) exsoletus (FOB.ST)

: Pa,zurlu przedmoh st.op nieco krotsze lub dluzsze od konco-

wego czlonu stopy, badz réwne] z nim dlugosei . . . 6.
Spéd ciala czarny . . . . TR e e . T
. Spéd ciala zélty lub brunabny B 2 ST

Przedplecze z czarng plamg w srodku. Obueaemc przed-
plecza calkowite [tabl. XXXII, rys. 5] . . . . . .
g Rh (Rh.) notaticollis (AbBL)

‘ Przedplecze beL czarnej plamy w frodku. Obrzezenie bo-

kéw przedplecza zatarte w przednim kacie [tabl. XXXII,
o4 AL [ .« . Rh. (Rh.) suturellus (HARB.IS)

Dwie skosne, schod&ace sie u podstawy glowy plamy wy-
razne, czarne lub ciemno brunatne. : 9.

. Plamy na glowie bardzo niewyrazne, bla,de, lub 1ch bra.k

..... . Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

Paaurkx przedmch stop prawie jednakowej dlugosei [tabl.

XXXVIII, rys. 1]. Zewnetrzny pazurek slabo lukowato
wygletv [tabl XXXVII, rys. 11] . .

$w e AW (Rh) ounsputus (bTUR.M)

’Murlu pxzednuh thp wyraznie réznigee sie dlugoseig

i [tabl. XXXVIII, rys. 2]; zewnetrzny pazurek silnie luko-

wato \wgletv [tah] XXXVII, rys. 9] .
. Rh. (Rh) lutuans hHAh.P

3. Opisy gatunkow

Podrodzaj: Nartus ZAJcrv, 1907

Wierzeh ciala po wiekszej ezedei czarny. Podstawa przed-

plecza silnie wycieta po bokach; tylne katy wyraznie, ostro
wystajace. Mikrorzezba wierzchu ciala sklada si¢ z drobnych,
nieregularnych oczek o stosunkowo bardzo malo poprzery-
wanych krawedziach, przypomina wmikrorzezbe u gatunkéw
z rodzaju Ilybius ER.
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Rhantus (Nartus) grapei (GYLLENHAL, 1808)
Synonim:

Rhantus niger LACORDAIRE, 1835.

Cialo podluznie owalne, lekko w tyle rozszerzone, slabo
wypukle, dlugosei 10 —11 mm. Ubarwienie ciala czarne, je-
dynie przednia krawedz glowy, dwie plamy u jej nasady,
brzegi przedplecza, boki pokryw, wyrostki metakoksalne i kra-
wedzie sternitéw odwloka, lekko czerwonawe. Przydatki glowy
z6ltobrunatne.

Przedplecze stosunkowo dlugie, o bokach silnie zbiez-
nych ku przodowi, z obrzezeniem stosunkowo waskim, zatar-
tym w przednich kgtach. Przednia krawedz slabo lukowato
wypukla, tylna bardzo silnie po bokach wyecieta. Tylne katy
bardzo silnie wystajace (silniej niz u pozostalych krajowych
gatunkéw z rodzaju Rhantus DEJ., tabl. XXXII, rys. 10).

Pokrywy z rzedami punktéw slabo zaznaczonymi, nie
tworzgeymi wyraznych ugrupowan.

Mikrorzezba glowy w czesei podstawowej utworzona
z drobnych, nieregularnych, czesciowo poprzerywanych oczek
z wyraznym punktowaniem na krawedziach; ku przedniej
krawedzi glowy oczka coraz bardziej poprzerywane i coraz
gedciej punktowane, przy samej przedniej krawedzi siatka
mikrorzezby zupelnie zredukowana, punktowanie natomiast
bardzo silnie zaznaczone. Mikrorzezba przedplecza podobna do
mikrorzezby glowy, lecz o oczkach mniej poprzerywanych,
zwlaszeza w o czedciach boeznych, slabiej punktowanych na
krawedziach. Mikrorzezba pokryw réwniez naogél podobnaj;
w tylnej czefei pokryw oczka jednak bardziej regularne, nie
poprzerywane, pokryte mikrorzezbg dodatkowsg, zacierajacay
si¢ stopniowo w kierunku podstawy.

Sp6d ciala. Przedpiersie dachowate z lancetowatym,
wypuklym wyrostkiem. Zapiersie o skrzydelkach waskich,
jezyezkowato zakoriczonych; najwieksza szerokosé¢ skrzydelek
okolo 21/, raza mniejsza od ich dlugodei, liczonej od zalamania
przedniej krawedzi skrzydelek [tabl. XXXIII, rys. 5]. Linie
metakoksalne do$é silnie rozbiezne, zatarte przed samym
polaczeniem z tylng krawedzig zapiersia. Sternity odwlokowe
z do&é silnie zaznaczonym wglebieniem przy krawedziach bocz-
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nych. Rzezba spodu ciala sklada sie z delikatnych rys, wy-
stepujacych na calym odwloku oraz podluznych zlobkéw na
sternitach koncowych; srodek zapiersia oraz wewnetrzne plytki
metakoksalne delikatnie punktowane. Mikrorzezba w postaci
delikatnej siatki, wyrazna jedynie na bokach zapiersia, na
metaepisternach oraz zewnetrznych plytkach metakoksalnych.

Nogi przednie czerwonawe, frodkowe i tylne ciemno-
brunatne, z wyjatkiem czerwonawych kretarzy, wierzcholkow
ud oraz miejscami stép. Tylne golenie stosunkowo dlugie
i waskie o zewnetrznej powierzehni, poza trzema rzedami
wiekszych doleczkowatych punktéw, prawie zupelnie nie punk-
towanej, jedynie w cze$ci wierzcholkowej goleni bardzo nie-
liczne, rzadko i nieregularnie rozsiane punkty. Pazurki tyl-
nych stép bardzo niejednakowej dlugosci, wewnetrzny okolo
dwa razy dluzszy od zewnetrznego.

Cechy plciowe sameca. Trzy pierwsze czlony przed-
nich i frodkowych stép lekko rozszerzone [tabl. XXXV,
rys. 3], opatrzone pod spodem czterema rzedami wydhizo-
nych, waskich przyssawek [tabl. XXXVI, rys. 21] oraz po
bokach rzedem lekko na szezycie zakrzywionych szczecinek
ulozonych w grupy. Wzér ilosci przyssawek dla przednich
i frodkowych stép — 7, 8, 8, 6. Czwarty czlon slabiej od
poprzednich rozszerzony, czlon pigty bardzo wgski, opatrzony
pod spodem dwoma szeregami szczecinek; na stopach przed-
nich szezecinki stosunkowo rzadko rozmieszczone, nieliczne,
szereg zewnetrzny znacznie krotszy, zlozony ze szczecinek
stosunkowo nieduzych, szereg wewnetrzny sklada sie ze sto-
sunkowo dlugich szezecing w czedei wierzcholkowej czlonu
istnieja dodatkowo dwie dlugie szezeciny [tab. XXXVI, rys. 8].
Pazurki przednich stép nieco dluzsze od wierzcholkowego
czlonu stopy, lekko, dofé regularnie wygiete, bardzo malo
réznig sie dlugodcig; pazurek zewnetrzny nieco krétszy i wez-
szy, silniej lukowato wygiety od pazurka wewnetrznego
[tabl. XXXVII, rys. 2], oba mniej wiecej jednakowej gru-
bosei (ogladane z géry) — [tabl. XXXVIII, rys. 8]. Pazurki
frodkowych stép krétsze od wierzcholkowego czlonu stopy,
niejednakowej diugosdei i réznego ksztaltu; pazurek wewnetrzny
krétszy, waski, lekko sierpowato wygiety, pazurek zewnetrzny
szeroki, péleliptyczny, o dolnej krawedzi prawie prostej z wy-
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jatkiem lekko zakrzywionego konca, gérnej lukowato wygietej
[tabl. XXXVIII, rys. 12].

Narzgdy kopulacyjne samca. Penis bardzo dlugi i wg-
ski, na calej dlugosdci prawie jednakowo szeroki, w gérnej po-
lowie czesei wierzcholkowej silnie lukowato wygiety [tabl. XLI,
rys. 1]. Paramery stabo wygiete z tréjkgtnie rozszerzong cze-
scig podstawowg, wasky i dlugy, przechodzaeg lagodnie w lekko
jezyczkowato zakonczong czesé wierzcholkowy; krawedz we-
wnetrzna paramer bardzo lagodnie wypukla w czedei pod-
stawowej, lekko wklesla w czedei wierzcholkowej; pokryta
na calej swojej dlugosei dof¢ dlugimi wlosami (wlosy stosun-
kowo rzadkie i krétkie jedynie u podstawy paramer); kra-
wedZ zewnetrzna nie zalamana u podstawy, jak u wielu innych
gatunkéw, lecz bardzo lagodnie lukowato zakrzywiona
[tabl. XLI, rys. 2].

Cechy plciowe samiey. Stopy przednich i §rodkowych
noég waskie, niezmodyfikowane. Pazurki lekko lukowato wy-
giete; ich dlugosé jednakowa i réwna mniej wiecej dlugosei
wierzcholkowego czlonu stopy.

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne duze
i szerokie, nieregularnie tréjkatne, z dosé ostro zakonczonym
wierzcholkiem, opatrzone na krawedzi wewnetrznej slabo
schitynizowanym, bloniasto wyksztalconym uwypukleniem;
krawedZ wewnetrzna walw w czedei podstawowej z bardzo
dlugimi szezecinami, czedé wierzcholkowa walw ze szczecin-
kami stosunkowo slabo wyksztalconymi; poza brzegiem we-
wnetrznym i czesciowo zewnetrznym walwy stosunkowo bar-
dzo skgpo uszczecone; nieliczne, rzadko rozsiane szcezecinki
wystepuja tylko w podstawowej czesci walw; czedé wierz-
cholkowa walw prawie zupelnie pozbawiona szczeeinek, bar-
dzo intensywnie czarnobrunatno pigmentowana [tabl. XLII,
rys. 1a]. Walwifery wyraznie zaokraglone w eczesei podsta-
wowej, z bardzo slabo rozwinietym, krotkim wyrostkiem,
mniej wiecej rownomiernie brunatno pigmentowane [tabl. XLII,
rys. 1b]. Wulwoskleryty slabo rozwiniete, nie dosiegaja po-
lowy dlugosei walw genitalnych. Walwy analne nieregularnie
trojkgtne z krawedzig wewnetrzng wyraznie uwypuklong,
pokryte w czedci wewnetrznej rzadko rozsianymi szezecinkami;
czedé zewnetrzna walw silnie schitynizowana, intensywnie
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ciemno-brunatno pigmentowana, pozbawiona niemal zupelnie
szczecinek [tabl. XLIII, rys. 4].

Zmiennogé dotyezy wylacznie rozleglodei ezerwonego ubar-
wienia w niektérych czesciach ciala.

Gatunek bardzo latwy do odréznienia od pozostalych kra-
jowych gatunkéw z rodzaju Rhantus DEJ. przez niemal calko-
wicie czarne ubarwienie ciala oraz przez bardzo silnie wysta-
jace tylne katy przedplecza.

Wystepowanie. Europa z wyjatkiem obszaru srodziem-
nomorskiego i pélmocnej czesei Fennoskandii.

Spotykany w wodach stojacych: sfagnowych, niskich tor-
fowiskach, turzycowiskach, rowach melioracyjnych, dolach,
rozlewiskach na lgkach i pastwiskach, lesnych zarosnietych
bajorkach oraz stawach rybnych. W pismiennictwie poda-
wany gléwnie z terenéw bagiennych lub zalesionych. F. Gui-
GNoT (1933) wigze go z wodami zimnymi, plytkimi, sto-
jacymi lub lekko plyngeymi. Z terenami zalesionymi lgezy
go W. WESENBERG-LUND (1943) charakteryzujac go jako ga-
tunek typowy dla malych, zarosnietych kaluz lesnych (Dania).
F. BURMEISTER (1939) podaje bagniste kaluze i stawy, w tym
réwniez i slonawe, w lasach i gajach. V. HANSEN (1930) wspo-
mina zaréwno tereny lesne, jak i otwarte (Dania). F. BALFOUR
BrOWNE (1950) okrefla go jako gatunek gléwnie bagienny,
zasiedlajacy rowy melioracyjne i sadzawki o czyste] wodzie
z bogaty wegetacjag (Walia); na poélnocy Anglii ograniczony
glownie do terenéw torfowiskowych. Z terenéw bagiennych
podaje go réwniez K. METSAVAINIO (1922), wspominajac
o wystepowaniu tego gatunku na duzych, otwartych bag-
nach, w kaluzach, stawach, jeziorach, porognietych po brze-
gach gatunkami z rodzajéw Sphagnum EHRH. i Hypnum L.

Migkkie, niewybarwione okazy znajdywane byly przez
autora w koncu lipca. F. BALFOUR BrROWNE (1950) lowil je
w sierpniu i listopadzie.

W Polsce wystepuje wszedzie przez caly rok, ale na ogél
dosyé rzadko i lokalnie. Autor widzial okazy z nastepuja-
ecych stanowisk:

Woj. szezecinskie: Jedliny pow. Nowogard, Szezecin, Czepino pow,
Gryfice. Woj. koszaliniskie: Koszalin oraz z powiatéw: Czluchéw, Stawno.
Zlotéw i Bytéw. Woj gdanskie: Ostrowo i Nowa Wie& pow. morski,
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Sopoty pow. gdanski oraz z powiatéw: Elblag, Gdansk, Kartuzy, Tezew,
Chojnice i morski. Woj. olsztynskie: z powiatéw: Szezytno i Pisz.
Woj. bialostockie: Bialowieza pow. Bielsk Podlaski oraz z powiatéw:
Lomza, Grajewo. Woj. zielonogérskie: Nowa S0l pow. Kozuchéw oraz
z powiatéw: Sulecin, Krosno, Zielona Géra i Strzelece Krajenskie. Woj.
poznanskie: Grodzisk Wielkopolski, Margonin pow. Chodzierz oraz z po-
wiatéw: Wagrowiee, Pita, Chodzierz, Srem, Czarnkéw. Woj. bydgo-
skie: z powiatéw: Chelmno, Brodzica, Rypin, Tuchola, Wloclawek,
Grudziadz. Woj. warszawskie: Puszeza Kampinoska pow. Nowy Dwér:
wydma Luze, rozlewiska na turzycowisku; kolo Sadowej pow. Nowy Dwér

Rys. 1. Rhantus (Nartus) grapei (GYLL.), stano-
wiska w Polsce sprawdzone przez autora.

rowy na turzycowisku na brzegu lasu i rozlewiska na pastwisku, za-
rosle roélinnosciag wodna. Warszawa-Anin: zarofniete bajorko w lesie
sosnowym; Warszawa-Wawrzyszew: rozlewiska i rowy na lace; War-
szawa-Mokotow, Warszawa-Wawer, Warszawa-Zacisze, Warszawa-Zeran,
Zielonka pow. Wolomin: rowy i doly na niskim, sfagnowym torfowisku
na brzegu lasu, Dembe Wielkie pow. Minsk Mazowiecki, Urle i Czarna
Struga pow. Wolomin, Chojnéw pow. Piaseczno, Otrebusy, Opacz i Tworki
pow. Pruszkéw oraz z powiatéw Mlawa, Wegréw, Losice, Nowy Dwor,
Sochaczew, Makéw. Woj wroclawskie: Kotlina Jeleniogérska (Sudety
Zach.), Bukowiec pow. Wol6w, Karkonosze, Wroctaw, Kotowice pow. Wroc-
taw oraz z powiatéw: Lwéwek, Kluezbork, Woléw. Woj. l6dzkie: Skier-
niewice, Modlica pow. L6dZ, w dotach na sfagnowym torfowisku, na skraju
lasu olszowego. Woj. kieleckie: z powiatéw: Pinczéw, Kielce. Woj. lu-
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belskie: Parczew pow. Wlodawa, Pulawy oraz z powiatéw: Wlodawa,
Radzyn, Chelm, Bilgoraj, Biala Podlaska. Woj. stalinogrodzkie: Cie-
szyn. Woj. krakowskie: Puszeza Niepolomicka pow. Bochnia, Krakéw-
Grzegbrzki, Krakéw-Blonia, Nowy Sacz: w kaluzy nad Kamienicy,
Glogoczbéw pow. Nowy Targ: wodplywie Zrédelka, Chelmek pow. Chrzanéw:
w rowach, Zaborze: w rowie na lgkach, Klaj pow. Bochnia, Jankowice
pow. Chrzanéw: w rowach na pastwisku, Podleze pow. Bochnia: w rowach
na Igkach, Oblaszki pow. Chrzanéw: w leénym bagnie, Libertéw pow. Kra-
kéw: w leénym bagnie, Wegrzce pow. Krakéw: w rowach na lakach. Woj.
rzeszowskie: Przemy§l, Ustrzyki Dolne, Zaleszany pow. Tarnobrzeg oraz
z powiatéw Mielec i Tarnobrzeg.

Podrodzaj: Rhantué 8. str.

Wierzch ciala zéltobrunatny z czarnym rysunkiem. Pod-
stawa przedplecza slabo wycieta po bokach; katy tylne stabo
wystajace. Mikrorzezba wierzehu ciala sklada sie czesto z oczek
o poprzerywanych i wyraznie punktowanych krawedziach.

Rhantus (Rhantus) pulverosus (STEPHENS, 1828)

Synonimy :

Dytiscus punctatus FOURCROY, 1785, nec MULLER, 1776.

Dytiscus conspersus GYLLENHAL, 1808, nec MARSHAM, 1802.

Colymbetes suturalis MAc Leay, 1825.

Colymbetes discicollis AUBE, 1838.

Rhantus rufimanus WHITE, 1846.

Colymbetes montreuzeri LUCAs, 1860.

Rhantus pulverulosus BROUN, 1863.

Rhantus dispar REGIMBART, 1889.

Cialo podluznie owalne, stosunkowo slabo wypukle, w tyle
mniej lub wiecej rozszerzone, dlugodei 10,5—12,5 mm.

Glowa z przydatkami zéltobrunatna, z czarnymi, sko-
fnymi, szeroko zakonczonymi plamami, stosunkowo znacznie
oddalonymi od ezarno obrzezonej podstawy glowy [tabl. XX XTI,
rys. 3].

Przedplecze z6ltobrunatne, najczesciej z czarng, zwykle
rombowatg lub lekko elipsowatq, umieszezong posrodku plamg
[tabl. XXXI, rys. 6], ktora moze ulegaé¢ czesciowej lub calko-
witej redukeji, stosunkowo krétkie, o bokach do przodu sil-
nie zbieznych, z obrzezeniem zatartym w przednich kgtach.
Przednia krawedZ przedplecza stabo lukowato wygieta, tylna
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po bokach silnie tukowato weieta, obie brunatno pigmento-
wane. Tylne katy ostre i wyraznie wystajace.

Pokrywy z licznymi, nieregularnymi, rozgalezionymi, czar-
nymi plamkami na z6ltym tle, tworzgcymi nieraz bardzo
wyrazne podluzne pasy wzdluz stosunkowo niewyraznie za-
znaczonych trzech rzedéw punktéw, ulozonych w slabo od
siebie pooddzielane grupy. Epipleury zéltawe lub brunatnozélte.

Mikrorzezba sklada sie z siatki o bardzo drobnych,
nieregularnych oczkach, ktérych krawedzie sg niekompletne
i opatrzone gesto rozsianymi punktami. Na przedpleczu oczka
83 nieco wieksze, a ich krawedzie stosunkowo slabo poprze-
rywane. W czedei frodkowej przedplecza siatka jest prawie
calkowicie zredukowana, natomiast punktowanie bardzo silne
i wyrazne. Pokrywy w czefei wierzcholkowej préocz stosunkowo
bardzo zatartej i slabo widocznej siatki glownej mikrorzezby,
majg mikrorzezbe dodatkowsy, skladajacg sie z drobmiutkich,
wielokgtnych oczek umieszezonych wewngtrz oczek glownej
mikrorzezby.

Sp6d eciala normalnie czarny, niekiedy czarne ubarwie-
nie spodu mniej lub wigcej zredukowane (prawdopodobnie
u osobnikéw jeszcze nie wybarwionych). Przedpiersie dacho-
wate z wyrostkiem lancetowatego ksztaltu silnie wypuklym,
nieraz réwniez dachowatym, o koncu bardzo przytepionym.
Zapiersie o skrzydelkach krétkich i bardzo szerokich, klino-
wato zakoneczonych [tabl. XXXIII, rys. 1]; najwieksza sze-
rokosé skrzydelek ré6wna mniej wiecej polowie ich dlugosci
liczonej od zalamania przedniej krawedzi zapiersia. Linie me-
takoksalne dof¢ silnie rozbiezne, wyraznie zatarte przed po-
lgezeniem z tylng krawedzig zapiersia. Sternity odwlokowe
z do$é silnie zaznaczonymi wglebieniami przy krawedziach
boeznych, pokryte bardzo delikatng i niewyrazng rzezbg,
skladajacq sie ze slabych, skofnie biegngeych rys i drobnych,
rzadko rozsianych punktéw; mikrorzezba miedzy rysami trudno
dostrzegalna.

Nogi przednie i Srodkowe zéltobrunatne, nogi tylne ciemno-
brunatne. Golenie tylne dosyé wgskie. Ich zewnetrzna po-
wierzchnia z trzema rzedami stosunkowo nieduzych, dolecz-
kowatych punktéw, nie dochodzgcych do krawedzi tylnej
oraz z nielicznymi, drobniejszymi punktami w czedei podsta-
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wowej. Tylne pazurki bardzo nieréwnej dhugosci, wewnetrzny
okolo dwa razy dluzszy od zewnetrznego.

Cechy plciowe samca. Trzy pierwsze czlony przed-
nich i §rodkowych stép stosunkowo lekko rozszerzone [tabl.
XXXV, rys. 4], opatrzone pod spodem czterema rzedami
(dwa na pierwszym, jeden na drugim i jeden na trzecim czlo-
nie) wydluzonych, wyraznie zwezonych w czesei podstawowej,
trojkatnawych przyssawek [tabl. XXXVI, rys. 18], oraz po
bokach rzedem sztywnych, lekko zagietych na szezycie szeze-
cinek, ulozonych w oddzielne grupy; wzor ilodci przyssawek
dla przednich stép: 7, 8(7), 7(8), 7(8), dla Srodkowych stop:
7, 8(7), 7, 6(7). Czwarty ezlon slabiej rozszerzony, czlon pigty
waski, opatrzony pod spodem dwoma rzedami szczecinek;
na przednich stopach, w poréwnaniu z innymi gatunkami,
rzedy szczecinek sg bardzo waskie 1 krotkie; rzgd zewnetrzny
ciggnie si¢ od szezytu do mniej wiecej polowy dlugosei czlonu,
rzgd wewnetrzny jest nieco dluzszy od zewnetrznego [tabl.
XXXVI, rys. 7]. Pazurki przednich stép krotsze od korco-
wego czlonu, wyraznie nier6wne; pazurek zewnetrzny silnie
i dosy¢ réwnomiernie wygiety, pazurek wewnetrzny stosupkowo
prosty, prawie o 1/, diluzszy od zewnetrznego [tabl. XXXVII,
rys. 3]. Pazurki §rodkowych stép bardzo waskie, sierpowato
zakrzywione, pazurek wewnetrzny nieco krétszy od zewnetrz-
nego i opatrzony na dolnej krawedzi wyraznym uwypukle-
niem [tabl. XXXVIII, rys. 21].

Narzgdy kopulacyjne samca. Penis silnie rozwiniety,
ostro (prawie pod katem prostym) u nasady wygiety; lekkie
wygiecie wystepuje tez mniej wigecej w Srodku czesei wierz-
cholkowej, ktéra jest dodé wasko i ostro zakoriczona [tabl.
XXXIX, rys. 1]. Paramery silnie wygiete, w czedci podsta-
wowej tréjkatnie rozszerzone, w czedci wierzcholkowej zwe-
zajgce sie stopniowo i przed koricem wyraZznie jezyczkowato
rozszerzone; zewnetrzna krawedz czesci podstawowej ostro
lukowato wypukla, brzeg wewnetrzny paramer silnie i regu-
larnie lukowato wklesly, opatrzony dlugimi i gestymi wlo-
sami z wyjatkiem czedei lezgcej najblizej podstawy [tabl.
XXXIX, rys. 2].

Cechy pleiowe samicy. Pazurki przednich i $rodko-
wych stép wgskie, nie zmodyfikowane, lekko lukowato wy-
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giete, prawie jednakowe i prawie tej samej dlugosci, co kon-
cowy czlon stopy.

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne mniej
wiecej nieregularnie jajowate, pokryte gestymi, krétkimi wlo-
sami, z grupka wyraznie dhuzszych wloséw na szezycie; dolne
czesei walw mmniej lub wiecej silnie brunatno pigmentowane.
Walwifery w czesci podstawowej trojkgtnie na zewngtrz wy-
ciggniete, z dod¢ szerokim, tepo zakonezonym wyrostkiem
boeznym, brunatno pigmentowane w zewnetrznym kgcie u pod-
stawy. Wulwoskleryty slabo rozwiniete, ich dlugos¢ nie wiek-
sza od polowy dlugosei walw genitalnych. Walwy analne mniej
wiecej trojkatnawego ksztaltu, pokryte na szezycie i wzdluz
brzegu wewnetrznego krotkimi i rzadko rozsianymi wlosami;
cze$é zewnetrzna walw zaciemniona, ciemnobrunatno pigmen-
towana.

Zmiennos¢ w odniesieniu do Europy stosunkowo nie-
wielka; u niektorych okazéw widaé nieraz znaczng redukeje
plamy przedplecza, zdarzajq sie tez okazy o przedpleczu ubar-
wionym jednolicie z6lto-brunatno. Gérny i dolny brzeg przed-
plecza moze wykazywa¢ mniej lub bardziej intensywng pig-
mentacje. Spotykane bywaja okazy o mniejszej lub wigkszej
redukeji czarnego ubarwienia spodu ciala; u niektérych spod
moze byé jednolicie zéltobrunatny (u osobnikéw prawdopo-
dobnie jeszcze nie wybarwionych). Cialo moze byé szersze
lub wezsze, slabiej lub silniej wypukle, mniej lub wigcej w tyle
rozszerzone itp.; u okazéw pochodzgeych z terenéw wschodnio-
azjatyckich i australijskich zmiany w ksztalcie ciala zaznaczajg
si¢ bardzo wyraznie; okazy te sa duzo wezsze od okazéw spo-
tykanych w Europie. Stosunkowo duze zmiany w mikro-
rzezbie, obrzezeniu przedplecza, ksztalcie penisa i pazurkéw
u samedw odnoszg sie rowniez do okazéw nieeuropejskich.

Odmiany i podgatunki:

1. Rh. (Rh.) pulverosus ab. ruficollis SCHILSKY, 1908, ma-
jaca przedplecze jednolicie zoéltobrunatne. Wystepuje razem
z formg typowg.

2. Rh. (Rh.) pulverosus ab. flaviventris SCHILSKY, 1908,
majaca odwlok i niekiedy i spéd tulowia brunatnozélty. Wy-
stepuje razem z formg typowsg.
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3. Rh. (Rh.) pulverosus australis (AUBE, 1836), majacy cialo
wyraznie zwezone, stosunkowo zgrubiale pazurki przednich
stop sameéw oraz penis zwezony (w poréwnaniu z okazami
europejskimi) w czedei wierzcholkowej. Australia.

4. Rh. (Rh.) pulverosus bramardi GUIGNOT, 1942, majacy
cialo stosunkowo silnie wypukle oraz bardzo niekompletng,
zatartg mikrorzezbe i silne punktowanie wierzchu ciala. Afryka
péinocna (Maroko).

Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) jest latwy do odréznienia
od pozostalych gatunkéw, ze wzgledu na calkowicie czarny
spod ciala (u osobnikéw wybarwionych), sko$ne plamy na
glowie, szeroko zakoriczone, stosunkowo znacznie oddalone od
czarno obrzezonej podstawy glowy i z nig nie polaczone, czulki
jednobarwnie zé6lte, prawie zupelnie zatartag gléwng mikro-
rzezbe w czesei wierzcholkowej pokryw, bardzo szerokie skrzy-
delka zapiersia, stosunkowo krétkie przedplecze oraz krani-
cowo krétkie i nier6wne pazurki przednich stép samedéw i cha-
rakterystyezny penis, silnie zagiety u nasady.

Wystepowanie. Gatunek bardzo szeroko rozmieszczony,
zasiedlajaey Europe z wyjatkiem Finlandii i pélnocnej Skandy-
nawii, Azory, pélmocng Afryke, Centralng i wschodnig Azje (Chi-
ny, Mandzuria, Assam, Himalaje, poludniowa Japonia), Mezo-
potamie, Polinezje, Nowg Kaledonie, Nowg Zelandie i Australie.

Skala mozliwodei ekologicznych tego gatunku jest bardzo
szeroka; w kraju lowiony w bardzo réznych Srodowiskach:
gliniankach, dolach, rowach, rozlewiskach na lakach i pastwi-
skach, w zaro$nietych pobrzezach stawéw parkowych, zbior-
nikach na kwasnych, sfagnowych torfowiskach, mlakach Ile-
snych ze zbutwialymi li§émi na dnie, starorzeczach, odnogach
rzek, odlewiskach strumieni i potokéw itp., wszedzie zasad-
niczo tylko w wodach stojacych. Zachodzi dosé wysoko w géry
(Tatry: w dolkach na Hali Ggsienicowej, Stawie Toporowym
(okolo 1120 m npm), Smreczyriskim (1226 m npm), w dolkach
kolo Zielonego Stawu i w Dolinie Piecin Stawéw Polskich).

Poza granicami kraju wykazywany takze z wéd biezgeych.
F. BURMEISTER (1939) i O. Rapp (1933) wymieniaja go ze
strumieni i rzek, H. BEYER (1932) oraz J. ROUBAL (1935) ze
zrédel, gdzie byl znajdowany w rozlewiskach i kaluzach przez
nie utworzonych. Wedlug F. BALFOUR BROWNA (1926) spe-
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cjalnie charakterystyczny w sadzawkach o dnie piaszezysto-
zwirowym i marglistym (wschodnia Anglia); wymieniony autor
podaje go réwniez z wybrzezy morskich (1950). Réwniez V. HAN-
SEN (1930) wykazuje go z wod slonawych.

Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) wydaje si¢ by¢ gatunkiem
ekologicznie bardzo slabo wyspecjalizowanym, co wigze sie
niewgtpliwie z jego bardzo szerokim rozmieszezeniem geo-
graficznym.

W Polsce wystepuje wszedzie i na og6l nie rzadki. Mlode,
miekkie osobniki znajdowane byly w kwietniu, maju, czerwcu,
sierpniu, wrzesniu i pazdzierniku. Autor widzial dojrzale okazy
lowione od kwietnia do paZdziernika w nastepujacych powia-
tach:

Rys. 2. Rhantus (Rhantus) pulverosus (STEPH.),
stanowiska w Polsce sprawdzone przez autora.

Woj. szczecinskie: Szezecin. Woj. koszalinskie: Koszalin, Woj.
olsztynskie: Susz. Woj. bialostockie: Bielsk Podlaski (Bialowieza). Woj.
zielonogérskie: Kozuchéw, Zielona Goéra. Woj. poznanskie: Poznan,
Srem, Nowy Tomyé&l. Woj. warszawskie: Warszawa, Piaseczno, Nowy
Dwér, Otwock, Wolomin, Pruszkéw, Minsk Mazowiecki. Woj. wroclaw-
skie: Zabkowice, Wroclaw, Sroda Slaska, Sudety Zach., Walbrzych, Wo-
16w, Jelenia Goéra, Woj. todzkie: Leezyea, L6dz, Lask, Pabianice, Piotr-
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kéw. Woj. kieleckie: Pinczow. Woj. lubelskie: Zamosé, Pulawy, Mie-
dzyrzecz Polski. Woj. opolskie: Strzelce Opolskie, Grotkéw, Olesno.
Woj. stalinogrodzkie: Gliwice, Cieszyn. Woj. krakowskie: Krakéw,
Chrzan6éw, Bochnia, Wadowice, Nowy Sacz, Nowy Targ, Makéw Podh.,
Myé&lenice. Woj. rzeszowskie: Jarostaw, Przemys$l, Tarnobrzeg.

Rhantus (Rhantus) notaticollis (AUBE, 1336)

Synonimy :

Rhantus notatus LACORDAIRE, 1835.

Colymbetes infuscatus ERICHSON, 1837.

Cialo dosé silnie wypukle, lekko w tyle rozszerzone, diu-
gosei 10,56 —11 mm.

Glowa z przydatkami zéltobrunatna z czarnymi, skosnymi,
trojkatnymi, lekko zakrzywionymi plamami, umieszezonymi
blizej czarno obrzezonej podstawy glowy niz u poprzedniego
gatunku. Plamy te sg czesto ze sobg polgezone oraz nie rzadko
polaczone z czarng przepaska u podstawy glowy | tabl. XXXIT,
rys. 2]. Kilka ostatnich czlonéw eczulkéw i wierzcholkowy
czlon glaszezek na szezycie lekko zaczernione.

Przedplecze zéltobrunatne z czarng, porzecznie wydlu-
zong plamg, powycinang nieregularnie po bokach i u dolu
[tabl. XXXI, rys. 5]; ksztalt plamy w zwigzku z czesty jej
redukcja — zmienny. KrawedZ przednia i tylna przedplecza
stabo czarno-brunatno obwiedziona. Przedplecze dluzsze niz
u gatunku poprzedniego, o bokach silnie, calkowicie obrze-
zonych, silnie zbieznych ku przodowi, o przedniej krawedzi
wyraznie lukowato wygietej, tylnej stosunkowo slabo po bo-
kach wycietej; katy tylne stosunkowo malo wystajace, katy
przednie najezesciej ostro zakoneczone, malo rozwarte i slabo
wystajaee.

Pokrywy zo6ltobrunatne (niekiedy cala gérna powierzch-
nia ciala z wyraznym czerwonawym odcieniem) z licznymi
czarnymi, rozgalezionymi plamkami, laczgeymi sie nieraz
i tworzgcymi podiluzne, poprzerywane pasy, biegngce wzdluz
stosunkowo silnie zaznaczonych rzedéw punktéw, tworzgeych
wyrazne, oddzielone od siebie zgrupowania.

Mikrorzezba glowy stosunkowo gl¢boko zaznaczona
z oczkami o bardzo nieregularnych, rozgalezionych, dosé znacz-
nie poprzerywanych krawedziach, opatrzonych licznymi drob-
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niejszymi i wiegkszymi punktami; jedynie czesé najbardziej
wierzcholkowa glowy, lezgca przy przedniej krawedzi, z za-
tartg siatkag mikrorzezby. Mikrorzezba przedplecza na o0gdl
podobna do mikrorzezby glowy; w jego czedei Srodkowej
siatka mikrorzezby prawie zupeklie zatarta, wyraznie wi-
doezne jedynie silne punktowanie. Mikrorzezba pokryw sklada
si¢ z oczek stosunkowo malo poprzerywanych, mniej jednak
regularnych niz nu Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), z punktowa-
niem znacznie slabiej zaznaczonym; w czesciach boeznych
oraz w tyle pokryw oezka mikrorzezby maja krawedzie sto-
sunkowo bardzo kompletne, nie poprzerywane. W czesci wierz-
cholkowej pokryw istnieje mikrorzezba dodatkowa; mikro-
rzezba glowna jest tu, w odréznieniu od poprzedniego gatunku,
dobrze widoczna.

Spod ciala czarny z wyjatkiem zéltobrunatnego przed-
piersia i epipleur, czerwonawo z6ltych koncoéw wyrostkéw me-
takoksalnych i lekko czerwonawo obwiedzionych sternitow
odwlokowych; niekiedy (u osobnikéw prawdopodobnie jeszcze
nie wybarwionych) spotka¢ mozna dosé znaczng redukeje
czarnego ubarwienia na sternitach odwlokowych. Przedpier-
sie silnie dachowate, prawie grzebieniaste, z grzebieniastym,
lancetowatym wyrostkiem, tepo zakonczonym. Zapiersie o skrzy-
detkach wezszych niz u Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), naj-
wieksza szerokodé skrzydelek mniejsza od polowy ich dlugo-
§ci liczonej od zalamania zewnetrznej krawedzi zapiersia
[tabl. XXXIII, rys. 2]. Linie metakoksalne dosyé¢ silnie roz-
biezne, prawie dochodzg do tylnej krawedzi zapiersia. Sternity
opatrzone z boku lekkim, slabo widocznym wglebieniem,
z rzezby skladajgeg sie z drobnych i niewyraznych punktow
oraz delikatnych, skosnie biegngcych rys; mikrorzezba miedzy
rysami zatarta, z wyjatkiem zewnetrznych blaszek meta-
koksalnych.

Nogi przednie i frodkowe jednolicie czerwonawozélte,
tylne na udach ciemnobrunatno przyciemnione. Powierzchnia
zewnetrzna tylnych goleni z trzema rzedami doleczkowatych
punktéw; miedzy rzedami punktowanie bardzo skgpe i nie-
regularne, umieszezone glownie w czesci podstawowej.  Pa-
zurki tylnych stép bardzo nieréwnej dlugosei, wewnetrzny
okolo dwa razy dluzszy od zewnetrznego.
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Cechy pleiowe sameca. Trzy pierwsze czlony przednich
i srodkowych stép lekko rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 5],
opatrzone na spodzie czterema rzedami wydiuzonych przy-
ssawek, nie zwezonych w czesdei podstawowej [tabl. XXXVI,
rys. 20], oraz po bokach rzedem sztywnych, dlugich szcze-
cinek lekko zagietych na szezycie. Wzér iloSci przyssawek
dla przednich stép: 5, 6(7), 6, 4, dla §rodkowych: 5, 5, 6, 4.
Czwarty czlon nieco wezszy od poprzednich. Czlon pigty waski,
nie zmodyfikowany, opatrzony pod spodem dwoma szeregami
szezecinek; na przednich stopach zewnetrzny szereg szczecinek
waski, siegajacy mniej wiecej do polowy dlugosei czlonu,
z wiekszym zgrupowaniem szczecinek jedynie w gérnej czefei
czlonu; szereg wewnetrzny szeroki, sklada sie z kilku rzedéw
nieregularnie rozmieszczonych szczecin, nieco dluzszy od ze-
wnetrznego [tabl. XXXVI, rys. 5]. Pazurki przednich stép
nieco dluzsze od koricowego czlonu stopy; pazurek wewnetrzny
nieznacznie krétszy od zewnetrznego, badZz réwnej dlugosdei,
szerszy (ogladany z boku) — [tabl. XXXVII, rys. 4], ale
okolo dwa razy cieniszy (ogladany z géry) — [tabl. XXXVIII,
rys. 7] od niego, silnie przy konecu odgiety. Pazurki §rodkowych
stép krétsze od koncowego czlonu stopy, wyraznie niejedna-
kowej dlugosci; pazurek wewnetrzny krétszy, silnie zakrzy-
wiony, waski, sierpowaty, pazurek zewnetrzny prawie dwa
razy szerszy, poleliptyezny, o krawedzi gérnej hukowato wygie-
tej, dolnej prawie prostej, jedynie na samym korcu zakrzy-
wionej [tabl. XXXVIII, rys. 20].

Narzgdy kopulacyjne samecea. Penis w poréwnaniu
z gatunkiem poprzednim slabiej wyksztalcony, dosé regularnie
lukowato wygiety [tabl. XXXIX, rys. 3]. Paramery krotsze
i szersze niz u Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), tréjkgtnie roz-
szerzone u podstawy, ktérej gérna krawedz lagodniej zakrzy-
wiona niz u poprzedniego gatunku, zwezajace si¢ stopniowo
w czedei wierzcholkowej, lecz nie tworzgce tam wyraznego
przewezenia i dalej silnego jezyczkowatego rozszerzenia, jak
to ma miejsce n gatunku poprzedniego [tabl. XXXIX,
rys. 4]. *

Cechy plciowe samicy. Przednie i srodkowe stopy
waskie, nie zmodyfikowane, opatrzone pazurkami podobnymi
do pazurkéw Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.).
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Narzady kopulacyjne samicy. Walwy genitalne wez-
sze niz u gatunku poprzedniego, nieregularnie owalne, wy-
raznie zwezajgce si¢ w kierunku wierzcholka, dosé gesto uwlo-
sione, z grupka dluzszych wloséw na szezycie; czesé wierz-
cholkowa walw ciemniejsza od czedei podstawowej, silnie
ciemnobrunatno pigmentowana. Walwifery w ezedei podsta-
wowej tréjkgtnie na zewngtrz wyciggniete, w zewnetrznym
kacie u podstawy bardzo slabo brunatno pigmentowane, opa-
trzone dofé wgskim i dlugim wyrostkiem na szezycie; czesé
wierzcholkowa walw ciemniejsza od czedei podstawowej, sil-
nie ciemnobrunatno pigmentowana. Wulwoskleryty slabo roz-
winiete, ich dlugo$é nie wieksza od polowy diugodei walw
genitalnych. Walwy analne tréjkatnawe, pokryte na szezycie
i wzdluz brzegu wewnetrznego krétkimi, rzadko rozsianymi
wlosami; czedé zewnetrzna walw wyraznie zaciemniona, sil-
nie ciemnobrunatno pigmentowana.

Zmiennog$é bardzo nieznaczna i dotyezy gléwnie ubar-
wienia spodu ciala, moggacego wykazywaé¢ mniejszg lub wiek-
szg redukeje czarnego ubarwienia na sternitach odwlokowych,
oraz deseniu przedplecza, ktdérego czarna, srodkowa plama moze
wykazywaé réwniez nieraz dosé¢ znaczng redukcje. Niewielkie]
zmiennosci unlega dhlugoéé wewnetrznego pazurka przednich
stop samedéw, ktory moze byé badz nieco krotszy od pazurka
zewnetrznego, badz réwnej dlugosci.

Wystepowanie. Srodkowa i wschodnia Europa, Syberia
po Kamezatke. W Europie nie wystepuje w Anglii, Norwegii
oraz poludniowych pélwyspach. W Szwecji tylko w czesciach
najbardziej wysunietych na poludnie. We Francji. jedynie
we wschodniej czedci. W Poludniowej Europie rzadko i lo-
kalnie (Sycylia, Sardynia).

Gatunek bardzo slabo ekologicznie wyspecjalizowany, wy-
stepujaey zwykle sporadycznie i pojedynczo w bardzo rézno-
rodnych frodowiskach wodnych: dolach, gliniankach, rowach,
rozlewiskach na lgkach i pastwiskach, mlakach, bajorkach
lesnych, duzych stawach rybnych, sfagnowych torfowiskach,
tachach, starorzeczach itp.; spotykany tez, aczkolwiek bardzo
rzadko, w rzekach wolno plyngeych oraz w zbiornikach gor-
skich (Tatry: w dolkach na Hali Ggsienicowej i Czerwonym
Stawku (1700 m npm), Toporowym Stawie (okolo 1000 m
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npm), Zmarzlym Stawie (1785 m npm). W pisSmiennictwie
jest bardzo niewiele danych. V. HANSEN (1930) i O. RApP
(1933) wymieniaja stawy jako miejsce jego wystepowania.
K. METSAVAINIO (1922) wykazuje go jako gatunek charakte-
rystyczny dla terenéw bagiennych zaroslych brzozami, gdzie
byl znajdowany w kaluzach, dolach i Zrédlach o bardzo bujnej
wegetacji mchowej (Hypnum L.) i turzycowej (Carex L.),
czy wreszeie wypelnionymi starymi, zbutwialymi li§émi. Jako
gatunek bagienny podaje go réwniez F. GuiGNoT (1933 i 1947).

Wystepuje w calej Polsce przez caly rok, lecz rzadki i lo-
kalny. Jedyny niedobarwiony okaz pochodzi z maja. Autor
widzial okazy z nastepujacych stanowisk:

- .———— - % A . 1
_.; : ‘ L] :

1 :

Rys. 3. Rhantus (Rhantus) notaticolis (AUBE),
stanowiska w Polsce sprawdzone przez autora.

i

Woj. szezecinskie: Szezecin. Woj. koszalinskie: Koszalin, powiaty
Czluchéw i Zlotéw. Woj. gdanskie: Wisloujscie pow. Gdainsk, Brzezno
Gdanskie pow. Gdansk oraz w powiecie morskim. Woj. olsztynskie:
Elk, powiaty: Pisz, Mragowo, Nidzica. Woj. bialostockie: Bialowieza,
w stawie w parku palacowym, w rozlewiskach na pastwisku i staro-
rzeczu Narewki; Puszeza Bialowieska w HwoZnej przy brzegu zarosnie-
tym Equisetum L. i trawami, w miejscu o bardzo slabym pradzie; Gaw-
rychy pow. Suwalki. Woj zielonogérskie: powiaty: Strzelce Krajenskie,
Sulgein i Zielona Géra. Woj. warszawskie: Warszawa-Anin, w bajorku
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w lesie sosnowym zarostym roélinnoécia wodng, Warszawa-Morysinek,
Warszawa-Miedzylesie, pow. Wolomin: Zielonka, w dolach i rowach
na niskim sfagnowym torfowisku na skraju lasu, Czarna Struga, Drew-
nica; Zieleniec pow. Wegréw, pow. Piaseczno: Baniocha i Skoliméw;
Opacz pow. Pruszkéw, Siennica pow. Minsk Mazowiecki i powiat Ostro-
teka. Woj. wroclawskie: Wroclaw. Woj. l6dzkie: powiaty: Radomsko
i Wieluni. Woj. kieleckie: Cierno pow. Jedrzejow, powiaty: Starachowice
i Pinczé6w. Woj. lubelskie: Krasnobréd pow. Zamoéé oraz powiat Biala
Podlaska. Woj. opolskie: Kielcza pow. Strzelce Opolskie. Woj. stalino-
grodzkie: Labendy i Brynek w pow. Gliwice. Woj. krakowskie: Pusz-
cza Niepolomicka, Krakéw, Nowy Sgcz, Rytro pow. Nowy Sacz, w dol-
kach na pastwisku, Barcice pow. Nowy Sacz, Lopuszna pow. Nowy Targ,
w bajorkach na lace kolo lasu, pow. Chrzanéw: Chelmek, w rowach
i bajorkach nad Przemsza, Jankowice, Oblaszki i Zagérze, w potoku;
Stanigtki i Podleze w pow. Bochnia, Plaszé6w i Wegrzece w pow. Krakéow,
w rowach na lakach; Tatry: na Hali Gasienicowej w dolkach i Czer-
wonym Stawku, w Toporowym Stawku oraz Zmarzlym Stawie; Kuz-
nice pow. Nowy Targ, w strudze. Woj. rzeszowskie: Przemysl.

Rhantus (Rhantus) notatus (FABRrICIUS, 1781)

Synonimy:

Dytiscus punctatus Horpr, 1795,

Dytiscus frontalis MARSHAM, 1802.

Duytiscus flavicollis EscHSCHOLZ, 1818.

Colymbetes suturalis DEJEAN, 1821.

Colymbetes gyllenhali CASTELNAU, 1840.

Cialo ksztaltem i wielkoscig podobne do ciala poprzedniego
gatunku. Ubarwienie ciala na ogél jasniejsze, z6lte z inten-
sywnie czarng pigmentacjg.

Glowa z pigmentacja silniej zaznaczong: plamy zwykle
szersze, wieksze, zajmujg nieraz caly dolng czesé glowy [tabl.
XXXII, rys. 4].

Przedplecze z czarng plamg §rodkowg stosunkowo slabo
wydluzong, nieregularnie trapezowatqg, dwoma niekiedy bar-
dzo slabo zaznaczonymi, owalnymi, czarnymi plamami bocz-
nymi oraz podluzng czarng plamg podstawowg, umieszezong
w frodkowej czesci podstawy przedplecza [tabl. XXXI, rys. 4];
krawedZ przednia i tylna przedplecza mniej lub wiecej silnie
czarno obrzezona. Ksztalt przedplecza nieco odmienny niz
u Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE), boki stosunkowo slabo zbiezne
ku przodowi, niewyraznie obrzezone. Obrzezenie calkowicie
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zatarte w katach przednich — najczedciej szerokich i silnie
wystajacych; wycigcie boeznyeh eczesei tylnej krawedzi sto-
sunkowo bardzo slabe; katy tylne bardzo slabo wystajace,
niemal proste [tabl. XXXTI, rys. 7].

Pokrywy o wyraznie szarawym odcieniu z plamkami
nie tworzgcymi zwykle czarnych, podluznyech paséw, nato-
miast z wyraznymi podluznymi z6ltymi liniami. Rzedy punk-
tow na pokrywach bardzo niewyrazne, slabo porozdzielane
na grupy.

Mikrorzezba gérnej powierzchni ciatla odmienna niz
u poprzedniego gatunku. Punktowanie glowy silniej zazna-
czone. Siatka mikrorzezby przedplecza sklada si¢ z bardziej
nieregularnych oczek o silniej poprzerywanych, bardziej nie-
kompletnych krawedziach. Mikrorzezba pokryw z wyjatkiem
czesei boeznyeh i tylu sklada sie z oczek bardzo wydluzonych,
o krawedziach bardzo niekompletnych, oczka mikrorzezby
w czeseiach boeznych i tyle bardziej regularne i nie poprze-
rywane. W czesci wierzcholkowej, jak i u Rh. (Rh.) notati-
collis (AUBE), wystepuje mikrorzezba dodatkowa.

Spdéd ciala réznie u obu plei ubarwiony. Zapiersie o skrzy-
delkach nieco wezszych niz u Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE).
Linie metakoksalne stosunkowo malo rozbiezne. Zewnetrzna
powierzchnia tylnych goleni opatrzona miedzy rzedami du-
zych, doleczkowatych punktéw, stosunkowo lieznymi, drob-
nymi punktami.

Cechy plciowe samca wybitnie r(')zﬁiq,ce omawiany ga-
tunek od poprzedniego. Spéd ciala, procz przedpiersia, czarny,
z wyjatkiem zo6ltawo zabarwionych tylnych krawedzi ster-
nitéw odwlokowych i przewazajgcej czesci sternitu koricowego.
Trzy pierwsze czlony przednich i frodkowych stop niezwykle
silnie rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 6], opatrzone pod spo-
dem czterema rzedami okrgglawych, lekko zwezonych u dohu
przyssawek [tabl. XXXVI, rys. 19], oraz po bokach rzedem
haczykowatych, silnie na koneach zagietych szczecinek, ulo-
zonych w wyrazne, grzebykowate grupy. Wzér przyssawek
dla przednich stép: 5, 6, 6, 4, dla Srodkowyech: 5, 5, 4, 4.
Czwarty czlon slabiej od poprzednich rozszerzony. Pigty czlon
wgski, opatrzony pod spodem dwoma szeregami szczecinek;
na przednich nogach szereg zewnetrzny szczecinek przebiega
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mniej wiecej od wierzcholka do polowy dlugodei czlonu, szereg
wewnetrzny okalo dwa razy dluzszy, bardzo silnie przy korcu
rozszerzony i polgezony zazwyczaj z szeregiem zewnetrznym
[tabl. XXXVI, rys. 6]. Dlugosé¢ pazurkéw przednich stop
wyraznie niejednakowa: wewnetrzny o okolo 1/, dluzszy od
zewnetrznego i o okolo polowe dluzszy od korcowego czlonu
stopy; oba pazurki stosunkowo proste, jedynie u nasady dosé
silnie wygiete [tabl. XXXVII, rys. 5]. Pazurki $rodkowych
stop stosunkowo bardzo waskie, sierpowate, bardzo nierownej
diugosci: wewnetrzny o okolo !/; kréotszy i nieco wezszy od
zewnetrznego [tabl. XXXVIII, rys. 19].

Narzgdy kopulacyjne samca. Penis silnie wyksztal-
cony, wyraznie wiekszy niz u poprzedniego gatunku, regu-
larnie lukowato wygiety [tabl. XXXIX, rys. 5]. Paramery
duze, stosunkowo bardzo slabo wygiete, o trojkatnie rozsze-
rzonej czesci podstawowej, dlugiej, stanowigcej przeszio 2/, dlu-
gosei calych paramer, czesdei wierzeholkowej stosunkowo krét-
kiej, wyraznie jezyczkowato zakonczonej; krawedz wewnetrzna
paramer silnie wypukla w czedei srodkowe]j i opatrzona prawie
na calej swojej dlugosei bardzo dlugimi i gestymi wlosami
[tabl. XXXIX, rys. 6].

Cechy pleiowe samicy. Sternity odwlokowe zéltawe
z wyjatkiem zaczernionych niekiedy przednich krawedzi i ciem-
niejszych plam po bokach. Stopy przednich i §rodkowych nég
waskie, nie zmienione [tabl. XXXVII, rys. 1]. Pazurki przed-
nich stép lekko lukowato zakrzywione, dlugosci mniej wigcej
koncowego czlonu, zewnetrzny pazurek nieco krotszy od we-
wnetrznego [tabl. XXXVII, rys. 1]. Pazurki f{rodkowych
stép podobne do pazurkéw przednich, lekko niejednakowej
dlugodei, zewnetrzny nieznacznie dluzszy od wewnetrznego.

Narzady kopulacyjne samicy. Walwy genitalne wiel-
kie, znacznie wieksze niz u gatunku poprzedniego, podiuznie
owalne, silnie zwezajace si¢ ku wierzcholkowi i stosunkowo
ostro tréjkatnie zakonczone, opatrzone krétkimi i rzadko
rozmieszezonymi wlosami w czesci wierzcholkowej i brzegu
wewnetrznym oraz kepka wybitnie dlugich wloséw na szezy-
cie; czes¢ wierzchotkowa walw genitalnych silnie ciemnobru-
natno pigmentowana [tabl. XLII, rys. 2a]. Walwifery w czesei
podstawowej szeroko, tréjkatnie wyciggniete na zewngtrz,

http://rcin.org.pl



274 K. Galewski 52

z wyrostkiem boeznym bardzo stabo rozwinietym, ciemne, inten-
sywnie brunatno ubarwione [tabl. XLIT, rys. 2b]. Wulwoskleryty
bardzo silnie rozwini¢te, o dlugosei réwnej 2/, dlugofei walw
genitalnych, wyraznie wyciggniete i ostro zakonczone na szezy-
cie. Walwy analne tréjkgtnawe z zewnetrznym katem u pod-
stawy charakterystycznie wyrostkowato wyciggnietym, po-
kryte na szezycie krétkimi, rzadko rozsianymi wlosami oraz
silnie brunatno pigmentowane z wyjatkiem czedei lezgcej przy
krawedzi wewnetrznej [tabl. XLITI, rys 5].

Zmiennosé. Gatunek dosyé zmienny, szczegélnie ubar-
wienie i mikrorzezba gérnej powierzchni ciala. W ubarwieniu
glowy zmienia si¢ wielko$é czarnych, skosnych plam u pod-
stawy, ktére niekiedy mogg sie calkowicie ze sobg zlewad
i zajmowaé caly tylng czesé glowy, czasem za$ s3 one slabo
wyksztalcone, przypominajgc ubarwienie u Rh. (Rh.) notati-
collis (AUBE). W ubarwieniu przedplecza duzej zmiennosci
ulega wielkosé i ksztalt czarnych plam; plama frodkowa moze
niekiedy byé bardziej wydluzona, plamy boczne, zwykle nie-
wyrazne, moga byé silnie, ostro zaznaczone, niekiedy nawet
laczyé sie z podluzng plamg u podstawy przedplecza. W ubar-
wieniu pokryw zmianom ulega gléwnie wyksztalcenie z6ltych,
podiuznych linii: mogg one byé niekiedy prawie niewidoczne,
co zwigzane jest z ogélnym przyciemnieniem pokryw. Pewne
zmiany zachodzié mogg réwniez w ubarwieniu spodu ciala,
ktérego pigmentacja na sternitach odwlokowych moze byé
silniej lub slabiej zaznaczona. Mikrorzezba gérnej powierzchni
ciala wykazuje nieraz bardzo daleko idgce zmiany; odnoszg
sie one gléwnie do ksztaltu oczek siatki mikrorzezby, nieraz
w duzym stopniu zredukowanych; u samic wystepuje nieraz
dodatkowo, silne zlobkowanie u podstawy pokryw w postaci
krétkich, rozgalezionych rys, [tabl. XXXIV, rys. 9] przez co
wymieniona czesé przybiera charakterystyczny, matowy wyglad.

Odmiany:

1. Rh. (Rh.) notatus ab. semicirculatus SCHNEIDER, 1898,
o silnie pigmentowanym przedpleczn z plamami boceznymi
polaczonymi z plamg podstawowg przy pomocy odgalezieri,
przez co plamy na przedpleczu przybieraja razem charakte-
rystyczny, pélkolisty ksztalt.
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2. Rh. (Rh.) notatus var. virqulatus (ILLIGER, 1806), z cze-
fcig podstawowg pokryw pokrytag u samic krétkimi, rozgale-
zionymi rysami. ;

Wystepowanie. Srodkowa, poélnocna, oraz miejscami
pohudniowa (Wysokie Pireneje, Alpy nadmorskie i Piemont,
Barcelona) Europa, Syberia, Zakaukazie, Ameryka Pélocna.
H. BERTRAND (1935) wymienia go réwniez z Azji poludniowej,
a mianowicie z Archipelagun Malajskiego (Sumatra)l.

Wystepuje w kraju w analogicznych srodowiskach co ga-
tunek poprzedni, ale znacznie pospolitszy. Spotykany zwlasz-
cza licznie na terenach otwartych — w dolach, rowach, roz-
lewiskach lgk i pastwisk, gliniankach, stawkach polnych,
odlewiskach zrédel i potokdéw, bardzo czesto w towarzystwie
Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.); stosunkowo nieliczny i rzadki
w wodach plyngcych w rzekach, kanalach oraz w wodach
kwasnych — na sfagnowych, niskich torfowiskach.

W gérach znajdywany u nas w Tatrach w dolkach na Hali
Ggsienicowej (okolo 1500 mnpm) oraz w Stawku Toporowym
(1000 m npm).

F. GuieNor (1933 i 1947) wykazuje go z Francji jako
gatunek specjalnie charakterystyczny dla zimnych bajorek
i kaluz. Z podobnych érodowisk podaje go H. BERTRAND (1928),
nadmieniajge o wystepowaniu wysoko w gérach (1900 m npm
w Alpach). F. BALFOUR BROWNE (1950) okresla go jako ga-
tunek swoisty dla wod bogato zarosnietych (sadzawki), szcze-
gélnie o zamulonym dnie; w pewnych okolicach Anglii (Nor-
folk) ma byé bardzo pospolity w wodach slonawych. Wedlng
G. FALKENSTROMA (1922) wystepuje w malych i duzych zbior-
nikach polnych (okolice Sztokholmu — Szwecja). H. LIND-
BERG (1944) podaje go z niewielkich zbiornikéw na skalistych
wybrzezach poludniowej Finlandii, skgpo zaroénietych roslin-
nosecig wodng.

Wystepuje przez caly rok w calym kraju. Mlode, migkkie
osobniki zbierane byly w kwietniu, czerweu, lipeu, sierpniu,
wrzesniu i pazdzierniku. Autor widzial okazy z nastepujg-
cych powiatow:

! Te ostatnie stanowisko watpliwe, ze wzgledu na oparcie si¢ auto-
ra jedynie na materiale larwalnym.
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Woj. szezecinskie: Szezecin, Choszezno. Woj. koszalinskie: Walez,
Koszalin, Byt6éw, Stupsk, Nowogard. Woj. olsztynskie: Susz. Woj. bia-
lostockie: Bialowieza, Bielsk Podlaski, Olecko, Szczuczyn. Woj. zie-
lonogoérskie: Kozuchéw, Gubin, Strzelee Krajenskie, Sulecin. Woj. poz-
nanskie: Poznan, Nowy Tomyél, Oborniki, Wagrowiee, Kolo, Chodzierz,
Czarnkéw. Woj. bydgoskie: Wabrzezno, Toruf, Swiecie, Naklo, Chetmno,

Rys. 4. Rhantus (Rhantus) notatus (FABR.), stano-
wiska w Polsce sprawdzone przez autora.

Tuchola. Woj. warszawskie: Warszawa, Gréjec, Piaseczno, Nowy Dwor,
Otwock, Wolomin, Pruszkéw, Minsk Mazowiecki, Plock, Mlawa. Woj.
wroclawskie: Sroda Slaska, Woléw, Oleénica, Sycéw, Wroelaw, Trzebnica,
Legnica. Woj. l6dzkie: Leczyca, Lédz, Lask. Woj. kieleckie: Jedrzejow,
Kielce, Pinczéw. Woj. lubelskie: Zamojszezyzna, Pulawy, Radzyn.
Woj. opolskie: Strzelece Opolskie. Woj. stalinogrodzkie: Gliwice, Cie-
szyn, Rybnik. Woj. krakowskie: Krakéw, Bochnia, Nowy Sacz, Chrza-
néw, Biala. Woj. rzeszowskie: Tarnobrzeg.

Rhantus (Rhantus) suturellus (HARRIS, 1828)
Synonimy :
Colymbetes agilis PAYKULL, 1798.
Colymbetes bistriatus ERICHSON, 1837.
Rhantus semilineatus FLEISCHER, 1898.
Rhantus zimmermanni WALLIS, 1933.
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Cialo podhuznie owalne, w tyle lekko rozszerzone, mier-
nie wypukle, o dlugosei 10 —11 mm. Ubarwienie zéltobrunatne
z czarng pigmentacjg.

Glowa u podstawy z czarnymi, dosy¢ wgskimi, ukosnymi
plamami najezesciej polgczonymi ze sobg oraz z czarng ob-
wodka u podstawy. Przydatki z6ltobrunatne z wyjatkiem
ostatnich czlonéw czultkéw, lekko na szezycie zaczernionych.

Przedplecze wzdluz przedniej i tylnej krawedzi ciemno-
brunatno lub ezarno pigmentowane, z czarng, podluzng, naj-
czesciej bardzo szeroka plamg u podstawy [tabl. XXXI,
rys. 9]; gorna krawedz plamy zwykle mniej lub wiecej powy-
cinana, czesto wyraznie wklesla. Przedplecze dosyé dlugie,
0 bokach silnie zbieznych ku przodowi z obrzezeniem w przed-
nich katach mniej lub wiecej zatartym. Przednia krawedz
silnie lukowato wygieta, tylna po bokach lekko lukowato
weieta. Kgty tylne nieznacznie wystajace.

Pokrywy z lieznymi czarnymi plamkami, laczgeymi sie
ze sobg i tworzacymi nieraz wyrazne, podluzne, poprzerywane
pasy biegngce wzdhiz rzedéw punktow. Rzedy punktéw do-
sy¢ silnie zaznaczone, podzielone na wyrazne skupienia.

Mikrorzezba glowy gleboko zaznaczona, utworzona z oczek
o rozgalezionych, bardzo niekompletnych, poprzerywanych
krawedziach, opatrzonych dosé gestym punktowaniem; czesé
glowy lezgea przy przedniej krawedzi z siatkg mikrorzezby
zatarty niemal calkowicie, natomiast z bardzo silnie zaznaczo-
nym drobnym punktowaniem. Mikrorzezba przedplecza na
og6l podobna do mikrorzezby glowy, silnie, gleboko zazna-
czona, szezegdlnie w czedciach boceznych; grodek przedplecza
z siatkg mikrorzezby zatarta niemal calkowicie, widocznym
jedynie gestym punktowaniem. Mikrorzezba pokryw na ogdél
dog¢ plytko zaznaczona, o oczkach na ogél stabo poprzery-
wanych, wydhizonych, nieregularnego ksztaltu [tabl. XXXIV,
rys. 8]; w tylnej czesci pokryw oczka mikrorzezby bardziej
regularne i mniej wydluzone; w wierzcholkowej czesci pokryw
istnieje mikrorzezba dodatkowa.

Spéd ciata czarny z wyjatkiem czerwonawozdltych lub
brunatnych: przedpiersia, epipleur, koncéw wyrostkéw meta-
koksalnych i krawedzi sternitéw odwlokowych. Przedpiersie
z wyraznym grzebieniem pofrodku; jego wyrostek lanceto-
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waty na korneu tepo zakoriczony. Zapiersie o skrzydelkach
stosunkowo waskich, najezedciej lekko jezyezkowato zakon-
czonych [tabl. XXXIII, rys. 3]; najwieksza szerokosé¢ skrzy-
delek okolo 2/, raza mniejsza od dlugosci skrzydelek liczonej
od zalamania zewnetrznej krawedzi zapiersia. Linie meta-
koksalne do&é silnie rozbiezne, dochodzg prawie do tylnej
krawedzi zapiersia. Rrezba spodu ciala sklada sie z rzadko
rozsianych punktow na ostatnich sternitach odwlokowych i we-
wnetrznyeh plytkach metakoksalnyeh, delikatnych rys, orvaz
silnie zaznaczonego zlobkowania na ostatnim i po bokach
przedostatnich sternitéw odwlokowych. Mikrorzezba nie wy-
razna z wyjatkiem zewnetrznych plytek metakoksalnych.

Nogi z6ltobrunatne. Zewnetrzna powierzchnia dosyé wy-
skich tylnych goleni opatrzona trzema rzedami doleczkowa-
tych punktéw; drobniejsze punktowanie skupione gléwnie
w czefei wierzcholkowej goleni. Pazurki tylnych stép bardzo
niejednakowej dlugosci, wewnetrzny okolo trzy razy dluzszy
od zewnetrznego.

Cechy pleiowe sameca. Ostatni segment odwlokowy sil-
nie, podluznie zlobkowany. Trzy pierwsze czlony przednich
i frodkowych stép bardzo silnie rozszerzone [tabl. XXXV,
rys. 11] opatrzone pod spodem trzema rzedami podluznych,
lekko niekiedy zwezonych u nasady i jednym rzedem szero-
kich, okrgglawych przyssawek oraz po bokach rzedem szcze-
cinek silnie haczykowato zagietych na koricach, ulozonych
w wyrazne grzebykowate grupy. Wzér ilodci przyssawek dla
przednich stép: 7, 8, 7, 4, dla frodkowych: 6, 6, 7, 4. Czwarty
czlon slabiej od poprzednich rozszerzony. Czlon pigty bar-
dzo wgski, opatrzony pod spodem dwoma szeregami szcze-
cinek; na przednich stopach szeregi szczecinek silnie wy-
ksztalcone, rozszerzaja sie¢ stopniowo w czedci podstawowej
czlonu i lgezg sie przy koncu ze sobg, nie dochodzge do tylnej
jego krawedzi [tabl. XXXVI, rys. 4]. Pazurki przednich stép
dluzsze o okolo 1!/, od kolicowego czlonu stopy, stosunkowo
proste z lekkim jedynie zagieciem u podstawy, nieznacznie,
lub wecale nie réznigce sie dlugodeig [tabl. XXXVII, rys. 6];
pazurek zewnetrzny zwykle nieco krétszy, o okolo 1/, wezszy
(ogladany z boku) i prawie dwa razy grubszy (ogladany z géry)
od bardzo szerokiego i stosunkowo cienkiego wewnetrznego
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pazurka [tabl. XXXVIII, rys. 6]. Pazurki srodkowych stép
krotsze od wierzcholkowego czlonu stopy, niejednakowej dhi-
gosei i bardzo réznego ksztaltu; pazurek wewnetrzny krotszy,
wezszy, lekko sierpowato zakrzywiony, pazurek zewnetrzny
dluzszy, prawie dwa razy szerszy od pazurka wewnetrznego,
poleliptyezny, o dolnej krawedzi prawie prostej z lekkim tylko
wygieciem przy koneu i gérnej krawedzi silnie lukowato wy-
gietej [tabl. XXXVIII, rys. 16].

Narzgdy kopulacyjne sameca. Penis bardzo kréotki
i szeroki, silnie lukowato zakrzywiony [tabl. XL, rys. 3]. Pa-
ramery z tréjkatnie rozszerzong czescig podstawowg stosun-
kowo krotkg, czefcig wierzcholkowa dlugg i wyraznie jezyczko-
wato zakoriczong; krawedZ wewnetrzna paramer silnie luko-
wato weieta, opatrzona krétkimi i rzadko rozsianymi wlosami
w czedei podstawowej i kepa gestych, dlugich wloséw przy
wierzcholku [tabl. XL, rys. 4].

Cechy pleiowe samicy. Ostatni sternit odwloka sla-
biej zlobkowany. Przednie i $rodkowe stopy waskie, niezmo-
dyfikowane [tabl. XXXV, rys. 12]. Pazurki lekko lukowato za-
krzywione, ich dlugo$é jednakowa i réwna mniej wiecej diu-
gosei wierzcholkowego czlonu stopy. 3

Narzady kopulacyjne samiecy. Walwy genitalne nie-
regularnie owalne, lekko u dolu zwezone, pokryte dosé ge-
stymi wlosami z grupkg dluzszych wlos6w na szezycie; czesé
podstawowa walw ciemniejsza, silnie ciemnobrunatno pig-
mentowana. Walwifery z czedcig podstawowg tréjkgtnie na
zewngtrz wyciggnieta, ciemnobrunatno pigmentowang w kg-
cie zewnetrznym, opatrzone dosé dlugim i cienkim wyrostkiem.
Wulwoskleryty bardzo slabo rozwiniete, ich dhugo$é nie wiek-
sza od polowy dlugosei walw genitalnych. Walwy analne nie-
regularnie tréjkatne, lekko uwlosione w czesei wierzcholkowej
i wzdhuz brzegu wewnetrznego; ich czesé zewnetrzna ciemno-
brunatno pigmentowana.

Zmiennodé. Zmiennosei nlega gléwnie ubarwienie i mikro-
 rzezba gérnej powierzchni ciala. Czarna plama u podstawy
przedplecza moze wykazywaé czasem do$é silne zwezenie;
niekiedy plama ta jest stosunkowo dluga i dochodzi prawie
do krawedzi bocznych przedplecza. Obrzezenie gérnej i dolnej
krawedzi przedplecza moze wykazywaé silniejszg lub slabszy
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pigmentacje, srodek przedplecza niekiedy lekko przyciemniony.
Czarne ubarwienie spodu ciala bywa czasami (prawdopodob-
nie u osobnikéw jeszeze niewybarwionych) silniej lub slabiej
zredukowane na ostatnich sternitach odwlokowych. U nie-
ktoryeh samic wystepujg na pokrywach, w ich eczedci podsta-
wowej, naprzemianlegle pasy delikatniejszej, bardziej po-
wierzchownej i glebszej siatki mikrorzezby.

Odmiana: Rh. (Rh.) suturellus var. subopacus MANNER-
HEIM, 1853, ze zmatowialag podstawg pokryw na skutek wyste-
powania naprzemianleglych paséw silniej i slabiej zaznaczonej
mikrorzezby.

Wystepowanie. Pélnocna, srodkowa i miejscami potu-
dniowa Europa, Syberia, Ameryka Pdélnocna. W Europie pol-
nocnej nie wystepuje tylko w Laponii, w Europie poludniowej
wystepuje rzadko i sporadycznie; we Francji poludniowej
tylko lokalnie, we Wloszech jedynie w ich srodkowej czesei;
poza tym wystepuje na Balearach i w Hiszpanii.

Charakterystyczny dla wod kwasnych o bogatej zawarto-
sei humusu i bujnej wegetacji. Pospolity zwlaszeza na kwasnych
sfagnowych torfowiskach, gdzie spotka¢ go mozna w rowach,
dolach, rozlewiskach itp. Gatunek ten trzyma sie raczej tere-
néw zalesionych, a unika zazwyczaj terenéow otwartych, jak
laki, pola, pastwiska, gdzie spotyka si¢ go duzo rzadziej. Lesne,
najchetniej zatorfione i zarosniete bajorka, rowy, doly sg jego
ulubionym miejscem pobytu. Podobne wlasciwosci ekologiczne
do wspomnianych wyzej zostaly zaobserwowane tez poza gra-
nicami kraju. F. Prus (1928) podaje go jako gatunek torfo-
filny. Z torfowisk wykazujg go réwniez F. A. Zajcev (1909),
F. VAN EmMDEN (1932) oraz F. GuieNor (1947). F. BAELFOUR
BROWNE (1950) nadmienia o kwasolubnodci tego gatunku.
Przez niektérych autoréow (C. M. LINDROTH i Th. PALM — 1934,
F. BURMEISTER — 1939, H. LINDBERG — 1944) wykazany ze
zbiornikéw o bogatej roslinnodei (Carex L., Sphagnum EHRH.)
i zabagnionym mulistym dnie, czesto przy tym wystepujacych
w lasach (L. BRUNDIN, 1934). H. LINDBERG (1944) zaznacza
sklonnodé gatunku do zbiornikéw specjalnie silnie zarosnie-

tyeh, nadmieniajge jednak o wystepowaniu jego w Finlandii
w bardzo réznorodnych typach wéd stojacych. Miedzy innymi
wykazuje go ze skgpo zarosnietych stawkéw lesnych o piaszezy-
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stym, jalowym podlozu oraz zbiornikéw tundrowych, czy
wreszeie skalistych, nagich zaglebieni na wybrzezach morskich.
W podobnych srodowiskach wéréd skal lowil go K. N. Li-
VANDER (1900), na skalistych wysepkach przy poludniowym
wybrzezu Finlandii, gdzie jednak wystepowala roslinnosé¢ sfag-
nowa. Réwniez z bardzo réznych typéw wéd wymienia go
K. MErsaAvAinio (1922), okreflajge go jako gatunek ubikwi-
styezny. Spotykal on Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) zar6wno
w jeziorach, jak i zbiornikach drobnych, zaréwno na terenach
otwartych, jak i zalesionych, w zbiornikach bogato zarosnie-
tych, jak i zbiornikach o skapej wegetacji. W. HELLEN (1928)
podaje duze parkowe stawy jak i lesne kaluze i doly jako miej-
sce wystepowania. F. BURMEISTER (1939) wymienia précz
wod stojacych réwniez rzeki i strumienie. F. Guigyor (1933)
zaznacza bardzo ogdélnikowo o powigzaniu gatunku z wodami
zimnymi (marés froides); by¢ moze chodzi tu o tereny zale-
sione. H. BERTRAND (1928) wspomina o wystepowaniu wysoko
w goérach (do 2200 m npm w Pirenejach).

Ciekawe dane znajdujemy w pracach niektérych badaczy
odnoénie powigzani z wodami slonawymi. H. LINDBERG (1937)
Jlowil omawiany gatunek w zatoczkach morskich przy po-
ludniowych wybrzezach Finlandii, gdzie stezenie soli docho-
dzilo do 6,71°/,, oraz w zbiornikach przy brzegu morskim,
okredlajac go jako gatunek limnoeuryhyalinowy — znoszgey
dobrze do$é duze zasolenie, aczkolwiek typowy dla wod stod-
kich (1944). Réwniez z wod slonawych wykazuje go K. MET-
SAVAINIO (1922).

Na podstawie przytoczonych powyzej bardzo rdéznorod-
nych $rodowisk, w jakich gatunek ten byl znajdowany,
mozna okresli¢ go jako gatunek eurytopowy o bardzo sze-
rokich mozliwosciach ekologiczirych. Rh. (Rh.) suturellus (HAR-
RIS) jest niewgtpliwie gatunkiem ubikwistyeznym. Nie jest .
jednak latwo rozstrzygnaé, czy wykazuje on i jakg wy-
biorczogé srodowiskowy. Wydaje sie, ze gatunek ten wyka-
zuje, w przeciwienstwie do wielu pozostalych, sklonnosé do
terenéw torfowiskowych, kwasnych, zabagnionych, chetnie
przy tym trzyma sie terenéw zalesionych. Byé moze nie
jest to regulag w odniesienin do calosei obszaru jego wyste-
powania. Nie jest wykluezone, ze w swoim szerokim roz-
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mieszezeniu geograficznym moze wykazywaé¢ rézne nastawie-
nia ekologiczne.

Wystepuje przez caty rok w calym kraju, na ogét nierzadki.
Mlode, migkkie osobniki zbierane byly w drugiej polowie
czerwea, lipeu i poezatku wrzesnia. Autor widzial okazy
z nastepujaeych powiatow:

Woj. koszalinskie: Koszalin. Woj. gdanskie: morski, Gdansk. Woj. bia-

lostockie: Bialowieza, Augustow. Woj. warszawskie: Warszawa, Wolomin-
Nowy Dwor, Minsk Mazowiecki, Pruszkéw, Ostroleka, Ostréw Mazowie-
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Rys. 5. Rhantus (Rhantus) suturellus (HARRIS),
stanowiska w Polsce sprawdzone przez autora.

cki. Woj. wroclawskie: Karkonosze, Sudety érodkowe i zachodnie, Géry
Izerskie, Woléw, Klodzko, Wroclaw, Zlotoryja. Woj. l6dzkie: Lask. Woj.
kieleckie: Konskie, Starachowice. Woj. lubelskie: Zamo&é, Bilgoraj. Woj.
opolskie: Strzelce Opolskie. Woj. stalinogrodzkie: Gliwice. Woj. krako-
wskie: Bochnia, Nowy Targ, Chrzanéw, Krakéw. Woj. rzeszowskie: Tar-

nobrzeg.
Rhantus (Rhantus) bistriatus (BERGSTRESSER, 1778)
Synonimy:
Colymbetes adspersus FABRICIUS, 1801.
Rhantus agilis LACORDAIRE, 1835.
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Rhantus aberratus GEMMINGER et HAROLD, 1868 (nomen
nudum).

Cialo mniej wydhizone niz u poprzedniego gatunku, bar-
dziej po bokach zaokraglone, kriotsze, w tyle silniej rozszerzone,
o dlugosei 9—10 mm.

Glowa z przydatkami zasadniczo podobnie ubarwiona jak
u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS).

Przedplecze w odréznieniu od poprzedniego, z bardzo
slabo na ogél zaznaczong plamg przy dolnej krawedzi; nie-
kiedy plamy brak. Boki przedplecza zwykle calkowicie obrze-
zone.

Pokrywy z plamkami tworzgcymi zwykle bardziej wy-
razne skupienia w postaci duzych, czarnych plam, ulozonych
w podluzne szeregi [tabl. XXXI, rys. 3]; niekiedy miedzy
plamkami widoczne wyrazne, zoélte linie, przebiegajace od
podstawy pokryw w kierunku czedci wierzcholkowej [zwykle
mniej wyrazne i krétsze niz u Rh. (Rh.) notatus (FABR.)]. Rzedy
punktéw na pokrywach zaznaczone nieco silniej niz u Rh.
(Rh.) suturellus (HARRIS) i tworzg bardziej wyraZne ugrupo-
wania.

Mikrorzezba gérnej powierzchni ciala na og6l bardziej
zredukowana i zatarta niz u poprzedniego gatunku. Siatka
mikrorzezby glowy prawie calkowicie zredukowana, szcze-
gb6lnie w czesei wierzcholkowej, punktowanie natomiast sil-
nie zaznaczone. Mikrorzezba przedplecza z oczkami o krawe-
dziach zazwyczaj bardziej poprzerywanych i silniej punkto-
wanych niz u poprzedniego gatunku; czeéé o calkowicie nie-
mal zatartej mikrorzezbie na §$rodku przedplecza bardziej
rozlegla niz u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) — [tabl. XXXIV,
rys. 1]. Siatka mikrorzezby w eczesei wewnetrznej przedniej
polowy pokryw o oczkach bardzo silnie poprzerywanych,
szezegdlnie na krawedziach poprzecznych i opatrzonych bar-
dzo gestym punktowaniem, niekiedy prawie zupelnie zredu-
kowana [tabl. XXXIV, rys. 7]; w czesciach bocznych pokryw
oraz w tyle, oczka siatki mniej wydluzone, o krawedziach
stosunkowo bardziej kompletnych; czeéé wierzcholkowa po-
kryw podobnie jak u innych gatunkéw ma mikrorzezbe do-
datkowg.
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Spod ciala czarny z wyjatkiem przedpiersia, epipleur,
koneéw wyrostkéw metakoksalnych, ndg, pierwszego sternitu
odwlokowego oraz zwykle tylnyeh krawedzi kilku nastep-
nych, zéltobrunatno zabarwionych. Skrzydelka zapiersia zwy-
kle nie jezyczkowate, lecz klinowato zakonczone [tabl. XX XTII,
rys. 13]. Golenie tylne nieco zazwyczaj szersze niz u Rh. (Rh.)
suturellus (HARRIS).

Cechy pleiowe sameca. Trzy pierwsze czlony przednich
i drodkowych stép nieco slabiej niz u poprzedniego gatunku
rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 10], opatrzone pod spodem
czterema rzedami przyssawek, podobnie wyksztalconymi jak
u poprzedniego gatunku [tabl. XXXVI, rys. 16 i 17] i po bo-
kach rzedem silnie zagietych na szezycie, haczykowatych
szezecinek, podobnie jak u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS).
Wzér ilodei przyssawek dla przednich stép: 6, 6, 6, 4, dla
srodkowych: 5, 6, 5(6), 4. Czwarty czlon stop slabiej od
poprzednich rozszerzony. Pigty czlon waski, opatrzony pod
spodem dwoma szeregami szczecinek; na przednich stopach
szereg zewnetrzny szezecinek stosunkowo krétki, waski, do-
chodzi mniej wiecej do polowy dlugosei ezlonu; szereg we-
wnetrzny wyraznie szerszy i okolo dwa razy dluzszy od ze-
wnetrznego [tabl. XXXVI, rys. 3]. Dlugos$é pazurkéw przed-
nich stép wyraznie niejednakowa; pazurek wewnetrzny o okolo
1/e krétszy od zewnetrznego, dilugosei mniej wiecej koiico-
wego czlonu stopy [tabl. XXXVII, rys. 7], pazurek wewnetrzny
prawie dwa razy szerszy (ogladany z boku), ale o okolo polowe
wezszy (ogladany z géry) od pazurka zewnetrznego [tabl
XXXVIII, rys. 5]. Pazurki frodkowych stép podobne do pazur-
kéw Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS), jednak pazurek wewnetrzny
wyraznie slabiej zakrzywiony [tabl. XXXVIII, rys. 18].

Narzgdy kopulacyjne samca. Penis dluzszy i wez-
szy niz u gatunku poprzedniego, slabiej lhikowato wygiety
[tabl. XL, rys. 7]. Paramery slabiej lukowato zakrzywione,
o tréojkatne] czesci podstawowej, dluzszej i wezszej, czesei
wierzcholkowej krotszej, slabiej jezyczkowato zakoriezonej
niz u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS); krawedZ wewnetrzna pa-
ramer plyciej lukowato weieta, pokryta réwnomiernie na
calej swojej dlugosdci (z wyjatkiem czedei lezgcej najblizej pod-
stawy) dhigim i gestym owlosieniem [tabl. X1, rys. 8].
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Cechy pleiowe samicy. Stopy i pazurki przednich oraz
srodkowych nég niezmodyfikowane, podobne na ogdl do stop
i pazurkéw Rh. (Rh.) sutwrellus (HARRIS).

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne sil-
niej przy koncu zwezone, bardziej zaostrzone niz u gatunku
poprzedniego; pigmentacja walw slabiej zaznaczona. Walwi-
fery, wulwoskleryty i walwy analne na ogél nie réznig sie od
tychze n Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS).

Zmiennosé¢ dotyezy gléwnie ubarwienia. Plama podsta-
wowa na przedpleczu moze byé silniej lub slabiej zaznaczona
lub tez jej brak. Srodek przedplecza czasami wykazuje dosé
znaczne przyciemnienie, wystepujgce nieraz w postaci ciemno-
brunatnej, podluznej plamy. Pokrywy bywajg jasniejsze lub
ciemniejsze w zaleznosci od wielkodei i stopnia zlewania sie
czarnych plamek; duze, ulozone w szeregi plamy, powstale
ze zlania si¢ plamek drobniejszych sg niekiedy slabo zazna-
czone; niekiedy widaé¢ na pokrywach w czedei podstawowej,
z6lte, podluzne linie przebiegajace wzdiluz rzedéw punktow.
Spod ciala bywa czasem calkowicie lub prawie calkowicie zolty
lub z6ltobrunatny, albo tez moze wystepowaé bardzo silne
zaczernienie spodu, redukujgce nie tylko zolte ubarwienie
sternitow 11—V, lecz takze czedciowo sternitu I. Obrzezenie
przedplecza jest niekiedy zatarte w przednich kgtach. Mikro-
rzezba moze wykazywaé dodé znaczng redukeje siatki na po-
krywach w ezedei przyszwowej; czasami moze wystepowaé
u samic zréznicowanie siatki mikrorzezby analogicznie, jak
u Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) — (stosunkowo jednak duzo
rzadziej) w postaci naprzemianleglyveh, delikatniejszych i sil-
niej, glebiej zaznaczonych pasow.

Odmiany:

1. Rh. (Rh.) bistriatus ab. maculicollis DALLA TORRE, 1870,
z silnie zaznaczong podiuzng plamg u podstawy przedplecza.

2. Rh. (Rh.) bistriatus ab. simulator ScHOLz, 1927, z po-
diuzng, brunatng plamg w czedei §rodkowej przedplecza.

3. Rh. (Rh.) bistriatus ab. nigropunctatus MOTSCHULSKY,
1853, stosunkowo jasno ubarwiony z wyraznie zaznaczonymi
rzedami punktéw i czarnymi skupieniami plam na pokrywach.,
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4. Rh. (Rh.) bistriatus ab. pallidiventris F1ori, 1914, o spo-
dzie ciala calkowicie lub prawie calkowicie zdéltobrunatnym.

Wystepowanie. Prawie cala Europa, z wyjatkiem jej
najbardziej poludniowych eczesei (Korsyka, Sardynia, pélwy-
sep Iberyjski, Baleary) oraz obszaréw poéilnoenych (w Fenno-
skandii tylko w poludniowej Szwecji i poludniowej Finlandii).
Azja pélnocna (stepowa czesé Syberii), Zabajkale.

Lowiony w kraju przede wszystkim na terenach otwartych
w plytkich wodach stagnujgeych zaroslych roflinnoscig tra-
wiasta: w rowach, rozlewiskach, kaluzach, dolach na lgkach
i pastwiskach itp. W lasach (np. w mlakach lesnych z opa-
dlymi, zbutwialymi li§émi na dnie) rzadziej spotykany; raczej
unika tez kwasnych, sfagnowych torfowisk oraz rzek. Zachodzi
dosé wysoko w gory; w Tatrach lowiony na Hali Ggsieni-
cowej w dolkach w kosodrzewinie oraz na wyrebie lesnym
ponizej Hali Kondrackiej. J. GERHARDT (1910) wykazuje go
ze Slaska z wysokodei do 1300 m npm.

Danych ekologicznych w pigmiennictwie jest stosunkowo
niewiele. F. BURMEISTER (1939) wymienia wody stojace o bag-
nistym podlozu (kaluze, stawy, rowy). Rdéwniez z terenow
zabagnionych podaje go F. BALFOUR BROWNE (1950), ktory
lowil ten gatunek w rowach melioracyjnych, zarostych ro-
glinnofcig trawiasta (Anglia, wschodni Norfolk). F. GuieNoT
(1933 i 1947) podaje kaluze i stawy, nie charakteryzujgc ich
blizej. K METSAVAINIO (1922) uwaza go za charakterystycz-
nego dla powstalych po deszezu katuz i bajorek znajdujacych
sie na terenach otwartych i zarostych bgdZz mchem, badZ cal-
kowicie pozbawionych roflinnogei. Th. PArm (1937) podaje
go ze zbiornikéw wodnych na mokrych, bagnistych lgkach.
B. Porprus (1909) ze zbiornikéw tundrowych (Finlandia, pol-
wysep Kanin). H. BERTRAND (1928) nadmienia o wysokim
wystepowaniu w gérach (do 2200 m npm w Pirenejach).

Gatunek wydaje sie byé zwigzany bardziej z terenami
niezadrzewionymi. Zasiedla bardzo chetnie lagkowe i pastwisko-
we, zarosniete roglinnofecig trawiastg, plytkie kaluze i rozlewiska.

W Polsce znajduje sie wszedzie przez caly rok i na ogél
pospolity. Mlode, niewybarwione osobniki zbierane byly
w czerweu, lipcu i wrzesniu. Autor widzial okazy z nastepu-
jacyeh powiatéw:

http://rcin.org.pl



65 Gatunki z rodzaju Rhanius DEJ. 287

Woj. szezecinskie: Szezecin. Woj. koszalinskie: Koszalin, Walez. Woj.
gdanskie: Gdansk, morski. Woj. olsztynskie: Pisz, Susz. Woj. bialo-
stockie: Bialowieza, Bialystok, Bielsk Podlaski, Szczuczyn. Woj. zielono-
gérskie: Kozuchéw, Strzelce Krajenskie, Miedzyrzecz. Woj. poznanskie:
Nowy Tomy$l. Woj. bydgoskie: Toruifi, Chelmno. Woj. warszawskie:

{

Rys. 6. Rhantus (Rhantus) bistriatus (BERGSTR.),
stanowiska w Polsce sprawdzone przez autora.

Warszawa, Nowy Dwor, Wolomin, Wegréw, Piaseczno, Pruszkéw, So-
chaczew, Ostroleka, Makéw, Ostréw Mazowiecki, Sokoléw. Woj. wroe-
lawskie: Kotlina Jeleniogérska, Géry Kaeczawskie, Woldw, Sroda Slaska,
Klodzko, Legnica, Wroclaw, Topielicka (Sudety s$rodkowe), Olawa,
Milicz, Trzebnica. Woj. 16dzkie: Leczyca, L6d%z, Lask, Wielun, Radom-
sko. Woj. kieleckie: Kielce, Jedrzejow, Pinezéw. Woj. lubelskie: To-
maszéw, Zamosé, Radzyn, Pulawy, Chelm. Woj. opolskie: Grotkéw.
Woj. stalinogrodzkie: Bytom, Gliwice, Cieszyn. Woj. krakowskie: Tatry,
ponizej Hali Kondrackiej i na Hali Ggasienicowej, Puszeza Niepolo-
micka, Krakéw, Chrzanéw, Nowy Targ, Nowy Sgez, Bochnia. Woj.
rzeszowskie: Przemysl, Tarnobrzeg, Jarostaw, Mielee, Nisko.

Rhantus (Rhantus) exsoletus (FORSTER, 1771)

Synonimy:
Dytiscus oculatus HERBST, 1784.
Dytiscus adspersus PANZER, 1796.
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Dytiscus collaris PAYKULL, 1798.

Colymbetes (Rhanius) adspersus LACORDAIRE, 1835.

Rhantus melanotus DALLA TORRE, 1870.

Cialo o ksztalcie stosunkowo bardzo zmiennym, najczeseiej
podluznie owalne, w tyle mniej lub wigcej wyraZnie rozsze-
rzone, dlugodei 9—11 mm.

Glowa z przydatkami podobnie ubarwiona jak u wielu
innych gatunkéw z rodzaju Rhantus DEJ.; w jej czesei pod-
stawowej dwie skosne, waskie, czarne plamy polgczone ze
sobg i z czarng obwd6dky u nasady.

Przedplecze zéltobrunatne z waskg, ciemng, nieraz bar-
dzo niewyrazng, podiuzng plamg u podstawy, niekiedy jej
brak. Dlugodé przedplecza do$é znaczna. Boki jego ku przo-
dowi malo zbiezne, z obrzezeniem prawie z reguly zatartym
w przednich katach. Przednia krawedZ silnie lukowata, tylna
po bokach dodé znacznie wycieta. Katy tylne stosunkowo
ostre i wystajgce [tabl. XXXII, rys. 9].

Pokrywy z licznymi, czarnymi, nieregularnymi plamkami
na zo6ltobrunatnym tle, nie tworzgeymi wyraznych, podiuz-
nych paséw; w czesei podstawowej pokryw czesto podiuzne,
z6ltobrunatne linie, biegngce wzdluz rzedow punktéw [tabl.
XXXI, rys. 1]. Rzedy punktéw niewyraznie zaznaczone,
punkty ulozone w slabo od siebie pooddzielane grupy.

Mikrorzezba glowy sklada si¢ z nieregularnych oczek
o bardzo niekompletnych, poprzerywanych krawedziach, opa-
trzonych dosé gesto drobnymi i wiekszymi punktami; w czedci
wierzchotkowej glowy zupelne niemal zatarcie siatki mikro-
rzezby, widoezne jedynie bardzo silne punktowanie. Mikro-
rzezba przedplecza podobna na ogél do mikrorzezby glowy,
o oczkach siatki bardzo nieregularnych, czesto wydluzonych
i o zawilym, kretym przebiegu [tabl. XXXIV, rys. 2]; kra-
wedzie oczek silnie poprzerywane i opatrzone dosé gestym
punktowaniem; na czesci srodkowej przedplecza, po Srodku
pas zupelnie zatartej siatki mikrorzezby. Mikrorzezba pokryw
w czedei wewnetrznej ich przedniej polowy o oczkach naj-
czefciej wyraznie wydluzonych i nieregularnych, z dofé sil-
nie poprzerywanymi krawedziami [tabl. XXXIV, rys. 4];
po bokach oraz w tyle pokryw oczka siatki bardziej regularne
i mniej wydluzone, pokryte mikrorzezbg dodatkowg. Punkto-
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wanie na krawedziach oczek zwykle bardzo slabo zaznaczone;
nierzadko punktowania brak.

Spéd ciala zéltobrunatny lub brunatny o ostatnich ster-
nitach odwlokowych czasem mniej lub wiecej przyciemnio-
nych. Przedpiersie dachowate z silnie wypuklym, lancetowa-
tym wyrostkiem. Zapiersie o skrzydelkach waskich, jezyczko-
wato zakonezonych, zwykle nieco wezszych niz u poprzednich
gatunkéw [tabl. XXXIII, rys. 9]. Linie metakoksalne sto-
sunkowo slabo rozbiezne, nie dochodzg do tylnej krawedzi
zapiersia. Rzezba spodu ciala sklada si¢ z delikatnych rys
widocznych gléwnie na sternitach odwlokowyech, drobnych
rzadko rozsianych punktéw w Srodkowej czedci zapiersia i na
wewnetrznych plytkach metakoksalnych oraz z podluznych,
do$é silnie zaznaczonych zlobkéw na ostatnim sternicie od-
wloka. Wglebienia na krawedziach bocznych sternitéw bardzo
slabo zaznaczone. Mikrorzezba zatarta, dobrze widoczna
jedynie na skrzydetkach zapiersia, metaepisternach i zewne-
trznych plytkach metakoksalnych.

Nogi z6ltobrunatne. Zewnetrzna powierzchnia dosé sze-
rokich tylnych goleni z trzema rzedami duzych, doleczko-
watych punktéw, oraz miedzy nimi z nieregularnie rozsypa-
nymi drobniejszymi punktami skupionymi gléwnie w podsta-
wowej czedei goleni. Pazurki tylnych stép bardzo nieréwnej
dlugosci, wewnetrzny okolo dwa razy dluzszy od zewnetrznego.

Cechy pleciowe samca. Trzy pierwsze czlony przednich
i $rodkowych stép dosé silnie rozszerzone, opatrzone pod spo-
dem czterema rzedami stosunkowo szerokich, zwezonych w cze-
sci podstawowej przyssawek [tabl. XXXVI, rys. 12], oraz
po bokach rzedem lekko zakrzywionych u géry szezecinek
ulozonych w grupy [tabl. XXXVI, rys. 9]. Wzér ilosci przy-
ssawek dla przednich stop: 5, 6, 6, 4, dla §rodkowyeh: 5, 5,
5, 4. Czwarty czlon slabiej od poprzednich rozszerzony. Czilon
pigty waski, opatrzony pod spodem dwoma szeregami szcze-
cinek; na nogach przednich szereg zewnetrzny krétszy, prze-
biegajagcy mniej wiecej do 3/, dlugodci eczlonu, szereg we-
wnetrzny nieco dluzszy, wyraznie w tyle rozszerzony [tabl.
XXXVI, rys. 1]; wierzcholek czlonu opatrzony dwoma dhu-
gimi szezecinami, wyraznie dluzszymi od pozostalych. Pa-
zurki przednich stép bardzo dlugie, o dlugodci prawie réwnej

http://rcin.org.pl



290 K. Galewski 68

lacznej dlugosci trzech ostatnich ezlonéw stopy [tabl. XXXVII,
rys. 8]; pazurek zewnetrzny nieco krotszy od wewnetrznego,
silniej w czedei podstawowej wygiety, wyraznie wezszy (ogla-
dany z boku) oraz silnie zgrubialy u nasady (ogladany z géry) —
[tabl. XXXVIII, rys. 4]. Pazurki srodkowych stép stosunkowo
waskie, bardzo nieréwnej dlugosei, zewnetrzny o okolo /; dluz-
szy od wewnetrznego [tabl. XXXVIII, rys. 10], silnie zakrzy-
wiony na koncu, o krawedzi dolnej stosunkowo prostej, goér-
nej lekko lukowato wygietej; pazurek wewnetrzny wezszy,
slabo lukowato wygiety, nagle, ostro na koncu zakrzywiony
[tabl. XXXVIII, rys. 15].

Narzgdy kopulacyjne sameca. Penis waski, dlugi,
silnie u nasady zakrzywiony [tabl. XL, rys. 5]. Paramery
dlugie, watle, o czedci podstawowej stosunkowo krétkiej i sze-
rokiej, czedci wierzcholkowej dlugiej, bardzo wgskiej, silnie
lukowato wygietej; krawedZ wewnetrzna paramer dodé slabo
lukowato wcieta, opatrzona krotkimi i rzadkimi wlosami
[tabl. XL, rys. 6].

Cechy plciowe samicy. Stopy przednich i §rodkowych
nég waskie, niezmienione. Ich pazurki lekko lukowato zakrzy-
wione, podobnie zbudowane jak u innych gatunkéw; dlugosé
pazurké6w przednich jednakowa i réwna dlugodei wierzchol-
kowego czlonu stopy; pazurki Srodkowe nieznacznie r6znig
sieg dlugoscig, nieco krétsze od wierzcholkowego czlonu.

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne nie-
regularnie owalne, lekko przy konieu zwezone, z wierzchol-
kiem lagodnie zaokrgglonym, dodé silnie i gesto uwlosione;
czesé wierzcholkowa walw ciemniejsza od czesci podstawowej,
silnie ciemnobrunatno pigmentowana [tabl. XLITI, rys. la].
Walwifery z czedcig podstawowgy tréjkgtnie na zewngtrz wy-
ciggnietg, w kacie zewnetrznym eczarno lub brunatnoezarno
pigmentowang, opatrzone dofé dlugim, ostro zakonczonym
wyrostkiem [tabl. XLIII, rys. 1b]. Wulwoskleryty slabo roz-
winiete, nie wieksze od polowy dlugodei walw genitalnych.
Walwy analne mniej wiecej tréjkatnawe, lekko zaokrgglone
po bokach, z przednig krawedzig lekko wygietag ku przodowi,
pokryte w czedei wierzcholkowej i wzdluz krawedzi wewnetrz-
nej krétkimi i rzadko rozsianymi wlosami.
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Zmiennogé. Stosunkowo bardzo wyraznej zmiennosei ulega
ksztalt ciala; spotykane bywaja osobniki bardzo wgskie i wy-
dlnzone, zdarzaja sie tez stosunkowo szerokie i zaokraglone.
Pewnej zmiennogei moze podlegaé obrzezenie przedplecza;
trafiajg sie okazy (aczkolwiek bardzo rzadko) z obrzezeniem
w przednich katach niezatartym, wyraznie zaznaczonym. Duzg
stosunkowo zmiennogé mozna zaobserwowaé w mikrorzezbie
gérnej powierzchni ciala; dotyczy ona ksztaltu oczek siatki
mikrorzezby oraz punktowania na ich krawedziach, ktoére
u niektorych okazow jest bardzo silne i przypomina stosunki
u Rh. (Rh.) latitans SHARP. Pewne odchylenia wykazuje row-
niez ubarwienie: podluzna plama u podstawy przedplecza
moze byé niekiedy bardzo slabo zaznaczona lub catkowicie
zredukowana; spotykane bywaja tez okazy z niezwykle wy-
razng, intensywng czarng plamg. Podobnie bardzo rézne wy-
ksztalecenie az do calkowitego zaniku, wykazuja zélte, po-
diuzne linie w czedci podstawowej pokryw. Pigmentacja na
pokrywach jest niekiedy (u odmian pdéloenyeh) bardzo sil-
nie zaznaczona; plamy zlewaja si¢ wtedy calkowicie, dajae
jednobarwne, czarne pokrywy. Ostatnie sternity odwloka by-
wajg czasem dosé silnie przyciemnione; tego rodzaju przy-
ciemnienia mogg si¢ nieraz znajdowaé i w innych okolicach
spodu ciala.

Odmiany:

1. Rh. (Rh.) exsoletus ab. melanopterus (ZETTERSTEDT, 1828)
z pokrywami, précz brzegu zewnetrznego, jednolicie czarnymi.

2. Rh. (Rh.) exsoletus ab. insolatus (AUBE, 1838) z czarng
podluzng plamg u nasady przedplecza.

3. Rh. (Rh.) ewxsoletus ab. nigriventris NEWBERRY, 1915,
z zaczernionymi sternitami odwlokowymi.

Wystepowanie. Europa frodkowa, pélnocna oraz nie-
ktoére czedci poludniowej, Syberia po Jakuckg ASRR i Za-
bajkale. W FEuropie poludniowej podawany z Portugalii,
Hiszpanii, p6lmocnych Wloch i Jugostawii (Bofnia i Serbia).

Wiystepuje we wszystkich mozliwych srodowiskach wodnych
précz wéd szybko plynacych i zbiornikéw wysokogérskich.
Gatunek spotykany zaréwno w wodach biezgeych (rzekach,
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strumieniach, aczkolwiek o slabym pradzie), gdzie wystepuje
nieraz w znacznej ilodei, jak i w najrézniejszych typach wod
stojaeych: w bajorkach, mlakach le$nych, rozlewiskach lgko-
wych, starorzeczach, lachach, dolach i rowach na niskich,
sfagnowych torfowiskach i turzycowiskach, wodach slonawych,
duzych stawach rybnych, jeziorach itp. Przy calej swojej
eurytypowosci, gatunek ten trzyma si¢ jednak raczej zbiorni-
kéw wiekszych, jak duzyech, powstajgeych po wylewach rzek
rozlewisk na lakach, pobrzezy lach, odnég rzecznych, stawow
rybnyveh; w zbiornikach drobniejszych spotykany jest duzo rza-
dziej. Wyraznie unika tez wod silnie zakwaszonych, jak torfo-
wiska sfagnowe, milaki lesne z duzg zawartoscig gnijgeych lisei,
humusu itp. W Tatrach lowiony w stawach na Hali Ggsieni-
cowej. Z terenéw wysoko polozonych podaje go rowniez J. GER-
HARDT (1910); wedlug niego omawiany gatunek wystepuje
na Slagsku do wysokoéci 1300 m npm. Poza Polskg lowiony
rowniez w bardzo réznorodnych typach wéd. F. Prus (19289
wykazuje go z wysokich torfowisk péinocno-zachodnich Nie-
miec. H. BEYER (1932) z wdéd plyngeych (duzego strumienia).
F. BALFOUR BROWNE (1950) z rowéw melioracyjnych i sadza-
wek we wschodniej i poludniowo-wschodniej Anglii; w innych
okolicach Anglii jest wedlug niego bardziej zwigzany z jezio-
rami, gdzie wystepuje w pasie przybrzeinym; lowiony byl
tez w zbiornikach torfowiskowych. F. BURMEISTER (1939)
wspomina zaréwno wody stojace (kaluze, jeziora, stawy), jak
i biezgce (rzeki, strumienie); czesty poza tym wedlug niego
w zbiornikach o podlozu bagnistym. Réwniez z najrozmait-
szych drodowisk wykazuje go K. METSAVAINIO (1922) oraz
O. Rapp (1933); ten ostatni charakteryzuje go jako chetnie
przebywajacego w malych zaglebieniach szybko plyngeych
strumieni. A. STRAND (1946) wspomina o wystepowaniu w. r6z-
nych rodzajach wdéd, zaznaeza jednak powigzanie omawia-
nego gatunku specjalnie z rodlinnoseig turzycowy (Carex L.).
Wedlug H. LINDBERGA (1937) gatunek hypolimnoeuryhyali-
nowy, znoszgey tylko niewielkie zasolenie; lowiony przez
niego w nieduzej ilosci w zatoczkach morskich przy poludnio-
wych wybrzezach Finlandii oraz w malych zbiornikach poto-
zonych na skalistym wybrzezu jeziora Ladoga zarosltych mchem
oraz trawami.
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W Polsce wszedzie przez caly rok. Mlode miekkie osobniki
zbierane byly od maja do wrzednia. Autor widzial okazy z na-
stepujacych powiatow:

Rys. 7. Rhanius (Rhantus) exsoletus (FoRsT.),
stanowiska w Polsce sprawdzone przez autora.

Woj. szczecinskie: Szezecin, Choszezno. Woj. koszalinskie: Cziu-
chéw, Zlotéw, Koszalin. Woj. gdanskie: morski. Woj. olsztynskie:
Szezytno, Mragowo, Pisz, Ostruda, Nidzica. Woj. bialostockie: Bialo-
wieza. Woj. zielonogbrskie: Kozuchéw, Sulecin. Woj. poznanskie: Wrze-
$nia, Poznan, Nowy Tomyél, Ostréw Wielkopolski, Chodziez. Woj. byd-
goskie: Torun, Chelmno, Brodnica, Swiecie. Woj. warszawskie: War-
szawa, Nowy Dwoér, Otwock, Wolomin, Piaseczno, Pruszkéw, Minsk
Mazowiecki, Sochaczew, Pultusk, Ostrol¢ka, Wegréw, Ostréw Mazo-
wiecki, Sokoléw, Plock. Woj. wroclawskie: Dolina Jeleniogérska, Goéry
Kaczawskie, Wroctaw, Woléw, Sroda Slaska, Oleénica, Legnica, Zloto-
ryja, Milicz, Jaslto, Luban, Trzebnica. Woj. 16dzkie: Leczyca, Lo6dZ,
Lask, Piotrkéw. Woj. kieleckie: Jedrzejéw, Radom, Konskie, Pinczéw.
Woj. lubelskie: Pulawy, Zamo$é, Chelm, Biala Podlaska, Wlodawa.
Woj. opolskie: Grotkéw. Woj. stalinogrodzkie: Bytom, Gliwice, Ryb-
nik, Cieszyn, Pszczyna. Woj. krakowskie: Puszeza Niepolomicka, Tatry —
Stawy na Hali Gasienicowej, Krakéw, Nowy Sacz, Bochnia, Chrzan6éw.
Woj. rzeszowskie: Nisko, Jarostaw, Przemyél, Tarnobrzeg, Lubaczéw,
Rzeszbw.
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Rhantus (Rhantus) latitans SHARP, 1882

Bardzo zblizony morfologicznie do poprzedniego gatunku.

Cialo najczedciej bardziej wydluzone, mniej po bokach
zaokrgglone, o dlugodei 9—11 mm [tabl. XXXTI, rys. 13 i 14].

Glowa z koncowymi czlonami czulkéw bardzo slabo pig-
mentowanymi w czeSci wierzcholkowej. Glaszezki zazwyezaj
jednobarwne, zélte.

Przedplecze zawsze z czarng, wyrazng, podluzng plamg
u nasady [tabl. XXXI, rys. 7]. Jego boki z obrzezeniem za-
wsze zatartym w przednich katach.

Pokrywy 2z plamkami tworzgeymi wyrazne skupienia
w postaci podiuznych, wyraznych paséow [tabl. XXXI, rys. 2].
Zolte linie w frodkowej czefei paséw najezedciej bardzo slabo
zaznaczone lub ich brak. Rzedy punktéw silniej zaznaczone,
tworzg bardzo wyraZne ugrupowania.

Siatka mikrorzezby glowy sklada si¢ z oczek majy-
cych krawedzie bardziej niekompletne i poprzerywane niz
u Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.), oraz silniej zazwyczaj punkto-
wane; w czesei wierzcholkowej glowy redukeja krawedzi nie-
mal calkowita, widoczne jedynie silne punktowanie. Oeczka
siatki mikrorzezby na przedpleczu bardziej regularne, mniej
wydluzone, silniej punktowane na krawedziach; krawedzie
oczek nie tworzg wyraznych, zawilych rozgalezien, jak u po-
przedniego gatunku i zazwyczaj mniej poprzerywane. Mikro-
rzezba pokryw r6zni sie¢ od mikrorzezby pokryw Rh. (Rh.)
exsoletus (FORsT.) ksztaltem zazwyezaj mniej wydluzonych,
bardziej regularnych oczek o stosunkowo malo poprzerywanych
krawedziach oraz wystepowaniem z reguly gestego, wyraznego
punktowania [tabl. XXXIV, rys. 5].

Ostatni segment odwloka slabiej zazwyeczaj bruzdkowany
niz u Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.).

Tylne golenie zwykle wezsze niz u poprzedniego gatunku.

Pozostale cechy précz pleiowych podobne.

Cechy plciowe sameca. Trzy pierwsze czlony przednich
i frodkowych stép, podobnie jak u poprzedniego gatunku,
silnie rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 8], opatrzone jednak pod
spodem bardziej wydluzonymi i liczniejszymi przyssawkami
[tabl. XXXVI, rys. 11]. Wz6r ilodci przyssawek dla przed-
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nich stép: 7, 8, 8, 6, dla Srodkowych: 6, 7, 7, 5. Szczecin-
kowate wlosy po bokach rozszerzonych eczlonéw podobne jak
u Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.). Pazurki przednich stép znacznie
krétsze niz u poprzedniego gatunku, nieco krétsze od wierz-
cholkowego eczlonu stopy; pazurek zewnetrzny nieco krétszy
[tabl. XXXVIII, rys. 2] i wezszy (ogladany z boku) oraz duzo
silniej lukowato wygiety od pazurka wewnetrznego [tabl.
XXXVII, rys. 9]. W pazurkach grodkowych stép pazurek we-
wnetrzny wyraznie dhuzszy w stosunku do pazurka zewnetrz-
nego niz u Rh. (Ih.) exsoletus (FORST.) oraz regularniej, silniej
sierpowato wygiety [tabl. XXXVIII, rys. 9 i 14].

Narzagdy kopulacyjne samca. Penis dluzszy i watlej-
szy niz u poprzedniego gatunku, silnie w czedei wierzcholko-
wej (od mniej wiecej /5 dlugosei od konea) zwezony [tabl. X1,
rys. 1]. Paramery masywniej zbudowane, z czeScig podsta-
wowa wezszg, wierzcholkowy natomiast prawie dwukrotnie
szerszg, nie zwezajgeq sie przy tym ku koncowi, leez wyraZznie
jezyczkowato rozszerzong; krawedZ wewnefrzna paramer wy-
pukla w czesei podstawowej, weieta w czesei wierzcholkowej,
pokryta prawie na ecalej swej dlugosci bardzo gestymi i diu-
gimi wlosami [tabl. XL, rys. 2].

Cechy pleciowe samicy. Stopy i ich pazurki zupehie
podobnie zbudowane, jak u Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.).

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne w ezg-
gci wierzcholkowej bardziej zwezone i zaostrzone niz u po-
przedniego gatunku; uwlosienie ich skgpsze, pigmentacja w cze-
sci wierzcholkowej slabiej zaznaczona [tabl. XLIII, rys. 2a].
Walwifery w zewnetrznym kgeie u podstawy (u form wybar-
wionych) pigmentowane znacznie slabiej niz uw Rh. (Rh.) ex-
soletus (Forst.), brunatne lub ciemnobrunatne [tabl. XLIIIL, -
rys. 2b]; ich ksztalt ré6wniez zmienny. Wulwoskleryty i walwy
analne zasadniczo podobne [tabl. XLIII, rys. 3].

Zmienno§¢. Zmiennofé bardzo nieznaczna, dotyczy glow-
nie ksztaltu ciala, ktére jest niekiedy bardziej zaokraglone,
podobne do ciala Rh. (Rh.) exsoletus (FORST.), oraz mikrorzezby
goérnej powierzchni ciala, niekiedy ze stosunkowo slabiej za-
znaczonym punktowaniem.

Wystepowanie. Buropa srodkowa i wschodnia, stepy
zachodniej Syberii. Brak w Danii, Skandynawii i Wielkiej
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Brytanii. We Francji wystepuje tylko w jej pélnocnej i wschod-
niej czefci. Zachodzi mniej daleko na poludnie niz gatunek
poprzedni. Wystepowanie malo wyjasnione w zwigzku ze stosun-
kowo niedawnym wyréznieniem go jako samodzielnego gatunku.

Lowiony w kraju zasadniczo w wodach stojacych — wro-
zlewiskach na lIgkach i pastwiskach, spokojnych zarosnietych
miejscach w rzekach, lachach rzecznych, stawach rybnych, je-
ziorkach, wszedzie w zbiornikach mniej lub bardziej obficie

Rys. 8. Rhantus (Rhantus) latitans SHARP, stano-
wiska w Polsce sprawdzone przez autora.

zaroénietych. Gatunek na ogél rzadki i lokalny. We Francji
F. GuieNoT (1933) podaje go bardzo ogélnikowo ze stawdw
i kaluz. F. A. ZAJOEV (1928) wymienia jeziorka, rowy, kaluze.
A. Horion (1941) wspomina starorzecza, doly, kaluze na brze-
gach rzek. F. BURMEISTER (1939) podaje procz woéd stojacych
(stawy, jesiora, kaluze) takze biezgce (rzeki i strumienie),
0. RAPP (1933) wymienia jeziora jako miejsce wystepowania.
Ekologia tego gatunku wydaje si¢ byé zblizona do ekologii
Rh. (Rh.) exsoletus (ForsT.): upodobanie do zbiornikéw wie-
kszych jak rzeki, lachy, odnogi, rozlewiska rzeczne itp.
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Autor ogladal tylko dwa mlode, niewybarwione okazy.
Pierwszy lowiony byl w Bialoruskiej SRR w drugiej polowie
sierpnia, a drugi, pochodzgcy z Wegier, lowiony byl w pierw-
szej polowie wrzednia.

Autor widzial dojrzale okazy krajowe z nastepujacych sta-
nowisk:

Woj. szezecinskie: Szezecin. Woj. bialostockie: Bialowieza, staro-
rzecze Narewki na lakach, 10V 1948 — 1 ok., 8 VIII 1948 — 1 ok.,
10 VIII 1948 — 1 ok.; w stawie w parku palacowym przy zarosnietym
brzegu, 6 VII 1952 — 1 ok.; w zaroénietej lasze Narewki na lace, 7 VII
1952 — 2 ok. Woj. zielonogoérskie: Nowa S6l pow. Kozuchéw, 17 IV 1906 —
2 ok., Glogbw — 1 ok., nadl. Torzym pow. Sulecin, w &cidlce drzewostanu
sosnowego, 3 XII 1948 — 1 ok. Woj warszawskie: Zegrze pow. Nowy
Dwér, 291V 1922 — 1_ok., 1VI1933 — 8 ok., 12V 1934 — 1 ok,
rozlewiska na lgce, 30 IV 1952 — 31 ok.; Warszawa-Zacisze, 4 IX 1920 —
1 ok., Warszawa Saska Kepa, 15 V 1920 — 1 ok., nadl. Brok pow. Ostréw
Mazowiecki, w &ciélce drzewostanu sosnowego, XII 1951 — 1 ok. Woj.
wroclawskie: Wroclaw — 5 ok., Przedmoéeie pow. Sroda Slaska — 1 ok.,
Otlawa — 1 ok., nadl. Brzezie pow. Sycow, w sciélee drzewostanu sosnowego,
XI - XII 1952 — 1 ok. Woj. opolskie: Ligota Wielka pow. Grotkéw,
V 1902 — 1 ok. Woj. krakowskie: Puszcza Niepolomicka, 23 IV — 6 ok.

Rhantus (Rhantus) consputus (STURM, 1834)

Synonim:

Rhantus luteicollis GEBLER, 1848.

Cialo owalne, w tyle lekko rozszerzone, o bokach dosé
znacznie zaokrgglonych, miernie wypukle. Najwiekszy kra-
jowy gatunek; dlugosé ciala 10—13 mm.

Glowa z przydatkami zéltobrunatna, ze stosunkowo krot-
kimi, nie siegajgeymi oczu ciemno brunatnymi lub ezarnymi
plamami, umieszczonymi przy podstawie. Ostatnie czlony
czulkOw na szezycie lekko brunatno pigmentowane.

Przedplecze z6ltobrunatne, najezedciej bez podluznej
plamy u nasady, rzadziej z plamg bardzo slabo, niewyraZnie
zaznaczong. Jego ksztalt rozni sie od ksztaltu dwu poprzed-
nich gatunkéw stosunkowo silniejszg zbieznodcig bokow ku
przodowi, slabiej wygietag krawedzig gérng oraz niewiele wy-
stajgecymi kgtami tylnymi.

Pokrywy z drobnymi, czarnymi plamkami na zéltobru-
natnym tle, tworzgcymi czesto wyrazne skupienia; poza sku-
pieniami plamki zwykle od siebie izolowane, nie lgczg sie ze
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sobg; nie rzadko w czedei podstawowej pokryw wystepuja
wyrazne, z6ltobrunatne linie podobnie jak niekiedy u Rh. (Rh.)
exsoletus (FORST.) i Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.).

Mikrorzezba glowy z siatkg w znacznym stopniu zredu-
kowang, skladajgcg sie jedynie z podhuznyeh, niekiedy roz-
galezionych rys; punktowanie glowy bardzo silnie zaznaczone,
sklada si¢ z duzych, doleczkowatych i drobniejszych punktéw;
w czeSei wierzeholkowej glowy, przy goérnej krawedzi, wi-
doczne jedynie geste, drobne punktowanie, siatka natomiast
zatarta calkowicie. MikrorzeZzba przedplecza o krawedziach
oczek w réznych miejscach silnie poprzerywanych, nieregu-
larnych i rozgalezionych, opatrzonych dosé gestym punktowa-
niem. W czedei §rodkowej przedplecza, podobnie jak u Rh.
(Rh.) bistriatus (BERGSTR.) siatka calkowicie zatarta, nato-
miast punktowanie bardzo wyraznie zaznaczone. Mikrorzezba
pokryw sklada si¢ na ogél z podobnych jak na przedpleczu
niewydhizonych oczek, silnie poprzerywanych zar6wno w kie-
runku podluznym, jak i poprzecznym i opatrzonych na kra-
wedziach gestym punktowaniem [tabl. XXXIV, rys. 6]; w tyle
oraz po bokach oczka siatki o krawedziach bardziej komplet-
nych, w wierzcholkowej czesei pokryw wystepuje poza tym,
podobnie jak u innych gatunkdéw, mikrorzezba dodatkowa.

-~ Spéd ciala zdltobrunatny, rzadziej ciemnobrunatny. Za-
piersie waskie, jezyczkowato zakoriczone, zazwyczaj nieco
wezsze niz u dwu poprzednich gatunkdéw; najwieksza szerokosé
skrzydelek przecietnie 2,6 — 3 razy mniejsza od ich dlugofei,
liczonej od zalamania zewnetrznej krawedzi zapiersia. Przed-
piersie dachowate z lancetowatym, silnie wypuklym wyrost-
kiem, tepo zakoriczonym. Sternity bez, lub z bardzo niewyraz-
nym wglebieniem przy krawedziach bocznych, pokryte na od-
wloku delikatnymi rysami, oraz po bokach zlobkami i zmarszez-
kami, skupionymi gléwnie na ostatnim sternicie. Mikrorzezba
wystepuje wyraZnie jedynie na skrzydelkach zapiersia, meta-
episternach i wewnetrznych plytkach metakoksalnych.

Nogi z6ltobrunatne, rzadziej ciemnobrunatne. Zewnetrzna
powierzchnia tylnych goleni z trzema rzedami duzych, dolecz-
kowatych punktéw oraz rozsianych miedzy nimi, stosunkowo
bardzo nielicznie, punktéw drobniejszych. Dlugosé pazurkéw
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tylnych stop wyraznie niejednakowa, wewnetrzny okolo dwa
razy dluzszy od zewnetrznego.

Cechy pleiowe samea. Trzy pierwsze czlony przednich
i srodkowych stép silnie rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 9],
opatrzone pod spodem czterema rzedami przyssawek oraz po
bokach rzedem haczykowato na koneu zakrzywionych szeze-
cinek, ulozonych w wyrazne, grzebykowate grupy [tabl. XXXVI,
rys. 10]. Ksztalt przyssawek w poszezegélnych rzedach rézny:
w dwu pierwszych przyssawki wyraznie wydluzone, w dwu
dalszych (w trzecim rzedzie zwykle nie wszystkie) szersze, bar-
dziej zaokrgglone [tabl. XXXVI, rys. 14 i 15]. Wzér ilodei
przyssawek dla przednich stép: 5, 6, 6, 5—4, dla &rodko-
wych: b, 6, 6, 4. Czwarty czlon slabiej od poprzednich roz-
szerzony. Czlon pigty waski, opatrzony pod spodem dwoma
szeregami szczecinek; na przednich stopach szeregi szczecin
mniej wiecej jednakowej dlugofei, stosunkowo przy tym sze-
rokie i polaczone ze sobg w czedci podstawowej czlonu [tabl.
XXXVI, rys. 2]. Dlugosé pazurkéw przednich stép prawie
jednakowa, réwna mniej wiecej dlugodei kolicowego czlonu
stopy; pazurki stosunkowo proste, jedynie u nasady lekko
wygiete; pazurek zewnetrzny okolo dwa razy wezszy (ogla-
dany z boku) od wewnetrznego, nieco silniej wygiety [tabl.
XXXVII, rys. 11]; grubosé pazurkéw (ogladanych z géry)
mniej wiecej jednakowa [tabl. XXXVIII, rys. 1]. Pazurki
srodkowych stép krétsze od koncowego czlonu, niejednakowej
dlugoéei; pazurek wewnetrzny nieco krétszy i okolo dwa razy
wezszy od zewnetrznego, silniej sierpowato wygiety, zewnetrzny
prawie péleliptyczny, o goérnej krawedzi lukowato wygietej,
dolnej prawie prostej, lekko na samym koncu zakrzywionej
[tabl. XXXVIII, rys. 17].

Narzgdy kopulacyjne samca. Penis dosyé diugi i waski,
na 2/, dlugosci silnie lukowato zakrzywiony [tabl. XLI, rys. 3].
Paramery silnie lukowato wygiete, o tréjkatnie rozszerzonej
czesei podstawowej siegajacej do okolo polowy dlugosei para-
mer, w czesei wierzcholkowej wyraznie jezyczkowato rozszerzo-
ne; krawedz wewnetrzna paramer w czedei podstawowej prawie
prosta, w czesci wierzchotkowej lekko tukowato weigta, pokryta
na calej swej dlugodei, z wyjatkiem czedei lezgcych najbli-
zej podstawy, dhugimi i gestymi wlosami [tabl. XLI, rys. 4].
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Cechy pleiowe samicy. Cialo nieco silniej w tyle roz-
szerzone. Stopy przednich i frodkowych nég waskie, nie zmo-
dyfikowane; dlugosé lekko lukowato zakrzywionych pazurkow
jednakowa i mniej wiecej réwna dlugosei wierzcholkowego
czlonu stopy.

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne za-
zwyeczaj mniej zwezone w czefei wierzcholkowej niz u Rh.
(Rh.) exsoletus (FORST.) i Rh. (Rh.) latitans SHARP, silniej uwlo-
sione, slabiej natomiast pigmentowane. Walwifery z czedcia
podstawowg tréjkgtnie na zewngtrz wyciggnietq, bardzo stabo
pigmentowang w kacie zewnetrznym; wyrostek walwifer sto-
sunkowo krotki i szeroki, tepo zakonczony. Walwy analne
nieco stabiej pigmentowane od walw analnych dwu poprzed-
nich gatunkéw. Wulwoskleryty podobne.

Zmiennogé. Gatunek stosunkowo malo zmienny. Pewnym
zmianom moze ulega¢ ubarwienie przedplecza, gdzie niekiedy
moze wystepowaé podluzna plama u podstawy oraz czarne
wyrazne obrzezenie gérnej i dolnej krawedzi. Spéd ciala moze
byé niekiedy dosé silnie przyciemniony ; na ogét zmiany w ubar-
wieniu sg nieznaczne. Pewnym zmianom ulega¢ moze mikro-
rzezba gérnej powierzchni ciala, ktérej oczka sy niekiedy wy-
raznie odgraniczone krawedziami w cze$ci wewnetrznej przed-
niej polowy pokryw. Punktowanie w srodkowej czefci przed-
plecza moze byé slabsze lub silniejsze. U podstawy po-
kryw niektérych samic mogg wystepowaé powierzchnie sil-
niej zaznaczonej mikrorzezby, przez co te czesci pokryw maja
charakterystyezny, matowy wyglad, podobnie jak u Rh. (Rh.)
suturellus v. subopacus MANN. Dosé znacznym zmianom ulega
wielkosé ciala: normalnie wynosi ona 12 —13 mm, znajdywane
byly jednak okazy o dlugodei 11, a nawet 10 mm (z Wegier).

Odmiana: Rh. (Rh.) consputus ab. dressleri WANKA, 1910,
stosunkowo znacznie przyciemniona, z wyraznym czarnym
obrzezeniem gornej i dolnej krawedzi przedplecza, ze zlewajg-
cymi si¢ (poza normalnie istniejagcymi skupieniami plam, ulo-
zonymi w podiluzne szeregi) plamkami na pokrywach i spodem
w wiekszej czesei ciemnobrunatnym.

Gatunek podobny ze wzgledu na zélte ubarwienie spodu
i bardzo niewyrazng, czesto niewystepujgeg, podluzng plame
u podstawy przedplecza, do gatunkéw: Rh. (Rh.) exsoletus
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(ForsT.), Rh. (Rh.) bistriatus ab. pallidiventris FIor1 oraz
Rh. (Rh.) incognitus Scuonz. Odrdéznia sie od nich latwo dosé
charakterystyczng mikrorzezbg pokryw: oczka jej na ogél nie
wydluzone, silnie réznokierunkowo poprzerywane w czesci
wewnetrznej przedniej polowy pokryw. Dosyé charaktery-
styezna jest tez wielkosé ciala, zazwyczaj przekraczajgca do-
sy¢ znacznie wielkodé ciala innych gatunkéw. Duzg pomocy
wreszeie przy odréznienin Rh. (Rh.) consputus (STURM) od
pokrewnych gatunkéw moga byé cechy plciowe sameow:
ksztalt i ilo§é przyssawek na przednich i srodkowych nogach,
uszezecenie wierzchotkowego czlonu stép oraz aparaty kopu-
lacyjne. Od Rh. (Rh.) ersoletus (ForsT.) i Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.) odréznia si¢ bardzo latwo budowg przednich pa-
zurkéw samelow, ktore sg stosunkowo krétkie i jednakowej
dlugosci [Rh. (Rh.) exsoletus (Forsrt.) latwy do odréznienia
poza tym zupelie odmiennym wyksztalceniem pazurkéw srod-
kowyeh i szezecinek na spodniej stronie trzech pierwszych
czlonéw przednich i $rodkowych stép sameoéw, Rh. (Rh.) bi-
striatus (BERGSTR.) wiekszg szerokodcig skrzydelek zapiersial.
Od Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ latwy do odrdéznienia dzieki
obecnosci wyraznych, czarnych lub ciemnobrunatnych plam
u podstawy glowy, u sameéw stosunkowo szerokich przed-
nich stép, charakterystycznej budowy pazurkéw srodkowych,
ksztaltem szezecinek ma spodniej stronie przednich i $rodko-
wyeh stép, a u samic budowg narzgdéw kopulacyjnych.

Wystepowanie. Europa frodkowa i poludniowo-wschod-
nia, poludniowa Syberia po Zabajkale, Zakaukazie. Na zacho-
dzie Europy przekracza nieznacznie Ren.

W Polsce lowiony w rowach zarostych trawami na igkach,
w kaluzach, starorzeczach. Poza granicami kraju wykazany
z podobnych #rodowisk. Wielu badaczy wymienia ponadto
stawy (O. RApp — 1933, F. BURMEISTER — 1939, A. HORION —
1941). F. A. ZAjcev (1928) podaje go z jeziorek, rozlewisk
i mokradel.

Mlode niedobarwione okazy autor widzial jedynie z Wegier.
Lowione byly one w maju.

Wedlug F. BURMEISTERA (1939) wystepuje na wiosne i na
jesieni. Nizej podane sa okazy lowione réwniez i w lecie.
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W Polsce bardzo niewiele danyeh rozmieszczeniowych, szcze-
gbélnie nowszych; gatunek lowiony nadzwyczaj rzadko i spo-
radycznie. Podawany z nastepujacych stanowisk:

Woj. gdanskie: Lustkowo pow. morski — 2 ok. (A. Horion, 1941).
Woj. zielonogérskie: Glogéw (K. LerzNer, 1871). Woj. warszawskie:

Warszawa-Saska Kepa, 15 X 1892, 23 V 1902 (L. Hiupr, 1907) i 2 VII
1900, Warszawa-Wilanéw, 13 VII 1906, Warszawa-Laki Skaryszewskie,

=
'j 7

¢
0b .

Rys. 9. Rhanius (Rhantus) consputus (STURM),

stanowiska w Polsce (kétka biale — dane z pis-

miennictwa, koélka czarne — dane ze zbiordw,
sprawdzone przez autora).

201V 1909 (L. Hiwpr, 1914). Woj. wroclawskie: Wroclaw, Legnica,
Zigbice pow. Zabkowice Slaskie (K. LETzNER, 1885), Wojnéw pow. Wroc-
law, VI 1941, w malej kaluzy — 1 ok. (G. PoLENz, 1942), Olawa, 5 X
(W. Korse, 1927), Kotowice pow. Wroclaw, (J. GErmArDT, 1910). Woj.
lubelskie: Uléw pow. Tomaszéw, w katuzy, 16 VII 1910 — 1 ok. (Sz. Te-
NENBAUM, 1913). Woj. opolskie: Nysa (K. LErzNER, 1871), Otmuchdéw
pow. Grotkéw — 1 ok. (A. Horron, 1941).

Autor widzial okazy z nastepujacych stanowisk:

Zachodnia cze$¢ woj. olsztynskiego, bez dokladnej miejscowosei,
w kaluzy miedzy ro&linami, 3 VIII 1901 — 1 ok., leg. Th. KuHLGATZ.
Woj. zielonogérskie: Nowa S6l pow. Kozuchéw, 28 VIII 1903 — 3 ok.
Woj. warszawskie: Jablonna pow. Nowy Dwér, VII 1906 — 1 ok., War-
szawa-Saska Kepa, 22 VI 1008 — 1 ok., Warszawa-Morysinek, 18IV
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1920 — 3 ok. Woj. wroctawskie: Malczyce pow. Sroda Slaska, 12 V 1943 —
1 ok., Przedmosé pow. Sroda Slaska — 1 ok., Wroclaw — 1 ok. Woj.
opolskie: Ligota Wielka pow. Grotkéw — 2 ok. Woj. stalinogrodzkie:
Cieszyn — 1 ok. Woj. krakowskie: Wegrzce Wielkie, w rowie zarostym
trawami na lgce, 30 V — 2 ok.

Rhantus (Rhantus) incognitus Scuovrz. 1927

Cialo owalne, stosunkowo krétkie i szerokie, w tyle za-
zwyczaj bardzo slabo rozszerzone, o bokach do$é znacznie
zaokraglonych, silnie wypukle, dlugosei 10—11 mm.

Glowa z przydatkami zéltobrunatna, prawie jednobarwna;
sko§ne plamy u podstawy bardzo slabo zaznaczone, jasno-
brunatne, krétkie (plamy te nie dochodzg do oczu i czarnej
przepaski u podstawy glowy), lub ich brak [tabl. XXXII,
rys. 1]; podstawa glowy podobnie jak i u innych gatunkéw
wezej lub szerzej czarno obrzezona. Ostatnie czlony czulkéw
lekko na szezyecie przyeciemnione.

Przedplecze zéltobrunatne z podluzng, brunatng plamg
u podstawy, zwykle bardzo niewyrazng oraz z waskim, bru-
natnym paskiem wzdluz dolnej i gérnej krawedzi [tabl. XXXI,
rys. 8]. Goérna krawedz przedplecza bardzo slabo wypukla,
tylna po bokach nieznacznie wycieta, katy tylne stosunkowo
malo wystajgce.

Pokrywy z lieznymi, drobnymi, c¢zarnymi, rozgalezionymi
plamkami na z6ltobrunatnym tle, nie tworzacymi wyraznych
paséw czy plamistych skupien. Rzedy punktoéw tworzg silnie
pooddzielane skupienia.

Mikrorzezba glowy w znacznym stopniu zredukowana,
sklada sie z krotkich, nieregularnie przebiegajacych, rozgale-
zionych rys, opatrzonych wigkszymi i mniejszymi punktami;
w czesci wierzcholkowej glowy siatka mikrorzezby zupelnie
zatarta, widoczne jedynie geste punktowanie. Mikrorzezba
przedplecza sklada si¢ z wydluzonych, nieregularnych oczek
z silnie poprzerywanymi, gesto na ogél punktowanymi krawe-
dziami; redukeja siatki zaznaczona szezegélnie silnie w czedei
srodkowej przedplecza, ktérego sam srodek nie ma siatki,
jedynie bardzo geste i wyrazne punktowanie; oczka siatki mi-
krorzezby na bhokach przedplecza ograniczone bardziej kom-
pletnymi, mniej poprzerywanymi krawedziami, z punktowa-
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niem znacznie slabiej zaznaczonym. Siatka mikrorzezby w cze-
gei wewnetrznej przedniej polowy pokryw o nieregularnych,
wydhizonych oczkach, ograniczonych stosunkowo stabo po-
przerywanymi, gesto punktowanymi krawedziami; po bokach
oraz w tyle oczka znacznie mniej wydluzone, bardziej regu-
larne i mniej poprzerywane; czesé wierzcholkowa pokryw po-
dobnie jak u innych gatunkéw z mikrorzezbg dodatkowg.

Spéd ciala zéltobrunatny, miejscami niekiedy silniej
przyciemniony. Przedpiersie dachowate z lancetowatym wy-
rostkiem. Skrzydelka zapiersia bardzo waskie, wezsze od skrzy-
delek pozostalych krajowych gatunkéw, wyraznie jezyczko-
wate; najwieksza ich szerokosé okolo trzy razy mniejsza od
dlugodei liczonej od zalamania przedniej krawedzi skrzydelek
[tabl. XXXIII, rys. 6]. Linie metakoksalne stabo rozbiezne,
wyraznie zatarte tuz przy tylnej krawedzi zapiersia. Wgle-
bienia przy bocznych krawedziach sternitéw stosunkowo slabo
zaznaczone. Rzezba spodu ciala sklada si¢ z delikatnych rys
na sternitach odwloka oraz zlobkéw i zmarszezek na ostat-
nich sternitach, szczegélnie silnie i licznie zaznaczonych na
sternicie koncowym; mikrorzezba dobrze widoczna tylko na
zewnefrznyeh plytkach metakoksalnych; w pozostalych cze-
sciach spodu ciala na ogél niewyrazna; Srédpiersie i wewnetrzne
plytki metakoksalne stosunkowo gladkie, jedynie z bardzo
delikatnym punktowaniem.

Nogi z6ltobrunatne. Golenie tylne stosunkowo szerokie
i krétkie, szersze niz u dwu poprzednich gatunkéw, pokryte
na zewnetrznej powierzchni trzema dosy¢ krotkimi rzedami
duzych doleczkowatych punktéw oraz pewng ilodcig drob-
niejszych punktéw, skupionych gléwnie w czesei podstawo-
wej. Pazurki tylnych stép bardzo niejednakowej dlugosei,
wewnetrzny przeszlo dwa razy dluzszy od zewnetrznego.

Cechy pleiowe samea. Ostatni czlon odwloka silnie na
spodzie zlobkowany. Trzy pierwsze czlony przednich i frodko-
wych stép stosunkowo slabo rozszerzone [tabl. XXXV, rys. 7],
opatrzone pod spodem czterema rzedami wgskich, wydluzo-
nych przyssawek [tabl. XXXVI, rys. 13], oraz po bokach rze-
dem slabo na konceu zakrzywionych szezecinek ulozonych
w grupy. Wzér ilosci przyssawek dla przednich stép 5, 6, 6, 6,
dla frodkowych: 5, 6, 5, 4. Czwarty czlon slabiej od poprzed-
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nich rozszerzony. Czlon piaty waski, opatrzony pod spodem
dwoma szeregami szczecinek, podobnie wyksztalconych, jak
u (Rh. Rh.) exsoletus (FORsT.), i Rh. (Rh.) latitans SHARP. Pa-
zurki przednich stép dlugosei mniej wigcej koncowego czlonu
stopy, w niewielkim stopniu réznigce si¢ dlugodcig; pazurek
zewnetrzny nieco od krétszy wewnetrznego i silniej od niego
wygiety; grubodé i szerokosé pazurkéw na ogél podobna
[tabl. XXXVII, rys. 10 i tabl. XXXVIII, rys. 3]. Pazurki
srodkowych stép znacznie krotsze od koncowego czlonu, sto-
sunkowo waskie, r6znig si¢ nieznacznie dlugoseig i szerokoscig;
pazurek wewnetrzny nieco krétszy, wezszy, lekko sierpowato
wygiety [tabl. XXXVIII, rys. 11 i 13].

Narzady kopulacyjne samca. Penis dosé krotki i sze-
roki, silnie lukowato wygiety, stosunkowo stabo zwezony i tepo
zakonezony w czedei wierzeholkowej [tabl. XLI, rys. 5]. Pa-
ramery slabo wygiete, z tréjkatnie rozszerzong czescig pod-
stawowg, siegajaca do okolo polowy dilugodei paramer, z cze-
Scig wierzcholkowg wyraznie jezyczkowato zakoriczong; kra-
wedz wewnetrzna paramer regularnie lukowato wygieta, po-
kryta prawie na calej swojej dlugosci dosdé licznymi i diugimi
wlosami [tabl. XLI, rys. 6].

Cechy plciowe samicy. Ostatni segment odwloka sla-
biej pod spodem zlobkowany. Stopy przednich i $rodkowych
nog waskie, niezmienione; pazurki przednich stép nieco dluz-
sze od wierzcholkowego czlonu, jednakowej dlugosei, lekko
lukowato wygiete; pazurki srodkowych stop podobnego ksztaltu,
o dlugodci réwnej dlugosci wierzcholkowego czlonu, pazurek
wewnetrzny jednak nieco krétszy od zewnetrznego.

Narzgdy kopulacyjne samicy. Walwy genitalne sto-
sunkowo duze, dlugie, waskie, sztyletowato zakoneczone, po-
kryte rzadkimi, do$¢ dlugimi wlosami, z grupkg bardzo dlu-
gich wloséw na szczycie [tabl. XLII, rys. 3a]; pigmentacja
walw stosunkowo slaba. Walwifery z charakterystyecznie, je-
zyczkowato na zewngtrz wyciggniety czedcig podstawowsy, bru-
natno pigmentowang [tabl. XLII, rys. 3b]; wyrostek walwifer
dosyé dlugi, tepo zakonczony. Wulwoskleryty slabo rozwi-
niete, ich dlugodé ré6wna mniej wiecej !/, dlugosci walw ge-
nitalnych. Walwy analne nieregularnie rombowate, z krawe-
dzig podstawy bardzo silnie wystajaca, ostro tréjkgtnie zala-
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mang; krawedz wewnetrzna oraz wierzcholek opatrzone
krétkimi, rzadko rozsianymi wlosami [tabl. XLIII, rys. 6].

Zmiennosé na og6l nieznaczna i dotyezy gléwnie ubar-
wienia. Glowa moze mieé¢ u podstawy trojkatne skofne plamy
lub byé bez nich. Przedplecze moze wykazywaé nieraz, w czesci
gfrodkowej, wyrazne, ciemnobrunatne przyciemnienie. Plamki
na pokrywach mogg byé niekiedy bardziej ze sobg pozlewane,
co powoduje znaczne przyciemnienie pokryw. Podluzna plama
u podstawy przedplecza moze byé silniej lub slabiej zaznaczona,
albo moze wecale nie wystepowaé. Pewnym zmianom moze
ulegaé¢ siatka mikrorzezby na pokrywach, ktérej oczka moga
mie¢ bardziej lub mniej kompletne krawedzie z silniejszym
Iub stabszym punktowaniem.

Gatunek stosunkowo nietrudny do odréznienia od pozo-
stalych przez bardzo slabe wyksztalcenie lub calkowity brak
plam u podstawy glowy i bardzo waskie, jezyczkowate zapiersie.
Poza tym latwy do okredlenia dzigki bardzo charakterystycz-
nemu wyksztalcenin narzgdéw kopulacyjnych (zwlaszcza po-
kladelka samicy). Od morfologicznie don zblizonych gatun-
kéw: Rh. (Rh.) exsoletus (FomrsT.), Rh. (Rh.) latitans SHARP,
Rh. (Rh.) consputus (STURM), oraz Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.)
— przy ktérym pewne trudnosei moze nastreczyé jasno pod
spodem ubarwiona odmiana, poza wymienionymi cechami latwy
do odréznienia przy pomocy cech pleiowych samcéw: budowy
przednich i §rodkowych pazurkéw [stosunkowo trudniej daje
sie tu odrézni¢ jedynie Rh. (Rh.) latitans SHARP], przyssawek
oraz ksztaltem przednich stép, wyrazZnie wezszych niz u po-
zostalych gatunkéw. Przy pomocy szczecinek, umieszcezonych
na spodniej stronie przednich i srodkowych stép latwo od-
réznia si¢ go od Rh. (Rh.) consputus (STURM) i Rh. (Rh.) bi-
striatus (BERGSTR.); wspomniane gatunki posiadaja zreszty
bardzo charakterystyczng mikrorzezbe pokryw, rézng od mi-
krorzezby pokryw Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

Wystepowanie. Gatunek opisany z miejscowosei Susz
(Polska, woj. olsztynskie), przy czym sam autor opisu watpi
w prawdziwosé ustalenia tej miejscowosci. Jest to jedyna do
tej pory publikowana wiadomos$é o wystepowaniu tego ga-
tunku.
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Autor widzial 1 okaz z USRR: Podkarpacie, Kopanki kolo Ka-
lusza, 8 IX 1919, (rzeka Siwka?), leg. J. KiNEL, przechowywany w zbio-
rach Instytutu Zoologicznego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie.
Ponadto autor lowil okazy z tego gatunku w rzece HwozZnie, na skraju
Parku Narodowego w Puszezy Bialowieskiej: 8 VII 1952 — 3 samice
i 1 samiec, 12 VII 1952 — 2 samice i 2 samce, 14 VII 1952 — 2 samce,

Rys. 10. Rhantus (Rhantus) incognitus SCHOLZ,
stanowiska znane.

4 VI 1953 — 2 samce i 2 samice, 9 VII 1954 — 2 samce i 2 samice,
17 VII 1955 — 2 samece i 1 samica, 6 VI 1956 — 3 samece i 2 samice,
20 VI 1956 — 2 samice, 21 VII 1956 — 6 samcbéw i 4 samice. Wszystkie
okazy wyzej wymienione poréwnane zostaly z typami deskrypeyjnymi
w iloSci 6 samic i 3 samecéw, przechowywanymi w zbiorach Instytutu
Zoologicznego Uniwersytetu im. Bolestawa Bierura we Wroclawiu.

Okazy z HwoZzny lowione byly w miejscu o bardzo slabym
pradzie, przy plytkim brzegu zarosnietym gatunkami z rodza-
jow Equisetum L., Carer 1. oraz trawami. Zastanawiajacym
Jest brak tego gatunku w pobliskich Hwoznie bajorkach, ka-
luzach i stawkach, ktéry moze wskazywaé na pewng specja-
lizacje ekologiczng.

Mlode, niewybarwione osobniki lowione byly przez autora
w lipeu.
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1V. OBJASNIENIA TABLIC

Tablica XXXI
Ubarwienie przedniej czelci pokryw i przedplecza

I — Rhantus (Rhantus) exsoletus (Forst.). 2 — Rh. (Rh.) latitans SHARP.
3 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.). 4 — Rh. (Rh.) notatus (FABR.).
5 — Rh. (Rh.) notaticollis (AuB¥). 6 — Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.).
7 — Rh. (Rh.) latitans SHARP. 8 — Rh. (Rh.) incognitus Scuorz. 9 — Rh.
(Rh.) suturellus (HARRIS).
Tablica XXXII

1 — Rhantus (Rhantus) incognitus Scuovz, glowa. 2— Rh. (Rh.) notaticollis
(AuBg), glowa. 3 — Rh. (Rh.) pulverosus (SteprH.), glowa. 4 — Rh. (Rh.)
notatus (FaBr.), glowa. 5 — Rh. (Rh.) nolaticollis (AUBE), przedni kat
przedplecza. 6 — Rh. (Rh.) notatus (FABr.), przedni kat przedplecza.
7 — Rh. (Rh.) notatus (FaBR.), tylny kat przedplecza. 8 — Rh. (Rh.)
bistriatus (BERGSTR.), tylny kat przedplecza. 9 — Rh. (Rh.) exsoletus
(Forst.), tylny kat przedplecza. 10 — Rh. (Nartus) grapei (GYLL.).
tylny kat przedplecza. 11 — Rh. (Rh.) incognitus ScuoLz, z gbry. 12 —
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Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ, z boku. 13 — Rh. (Rh.) latitans SHARP,
z gbry. 14 — Rh. (Rh.) latitans SHARP, z boku.

Tablica XXXIII

Skrzydelka zapiersia

| — Rhantus (Rhantus) pulverosus (STEPH.). 2 — Rh. (Rh.) notaticollis
(AUBE). 3 — Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS). 4 — Rh. (Rh.) latitans SHARP.
5 — Rh. (Nartus) grapei (GyLL.), 6 — Rh (Rh.) incognitus SCHOLZ.
7—10 — Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.). 11—14 — Rh. (Rh.) bistriatus
(BERGSTR.).

Tablica XXXIV
Mikrorzezba

1 — Rhantus (Rhantus) bistriatus (BERGSTR.), &rodkowa cze$é przed-
plecza. 2 — Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.), érodkowa czeS¢ przedplecza.
3 — schemat pokrywy z zaznaczeniem miejsca powigkszonego na rys. 4—8.
4 — Rh. (Rh.) exsolelus (Forst.) wycinek pokrywy. 5 — Rh. (Rh.) las
titans SHARP, wycinek pokrywy. 6 — Rh. (Rh.) consputus (STURM), wy-
cinek pokrywy. 7 — Rh. (Rh.) bisiriatus (BERGSTR.), wycinek pokrywy.
8 — Rh. (Rh.) suturellus (HArRiS), wycinek pokrywy. 9 — Rh. (Rh.)
notatus (FABR.), wycinek pokrywy samicy.

Tablica XXXV
Zapiersia i stopy przednich nég (bez czlonu koneowego)

I — Rhantus (Rhantus) exsoletus (Forsrt.). 2 — Rh. (Rh.) suturellu-
(HARRIS). 3 — Rh. (Nartus) grapei (GyLL.), samiec. 4 — Rh. (Rh.) pul-
verosus (STEPH.), samiec. 5 — Rh. (Rh.) notaticollis (AuBE), samiec.
6 — Rh. (Rh.) nolatus (FaBRr.), samiec. 7 — Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ,
samiec. 8 — Rh. (Rh.) latitans Suarp, samiec. 9 — Rh. (Rh.) consputus
(STurM), samiec. 10 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), samiec. 11 — Rh.
(Rh.) suturellus (HArRIS), samiec. 12 — Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS),
samiea.

Tablica XXXVI

Przednie stopy sameoéw

I — Rhantus (Rhantus) exsoletus (Forst.), ezlon koncowy. 2 — Rh. (Rh.)
consputus (STURM), czlon koncowy. 3 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.),
czlon konficowy. 4 — Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS), czlon kohcowy. 5 — Rh.
(Rh.) notaticollis (AUBE), czlon konficowy. 6 — Rh. (Rh.) notatus (FABR.),
czlon koncowy. 7 — Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.) czlon koncowy.
8 — Rh. (Nartus) grapei (GYLL.), czlon koncowy. 9 — Rh. (Rh.) exso-
letus (Fomst.) szezecinki na cztonach 1—III. 10 — Rh. (Rh.) consputus
(STUurM), szezecinki na czlonach [—IIL. 11 — Rh. (Rh.) latitans (SHARP),
przyssawka. 12 — Rh. (Rh.) exsoletus (ForsTt.), przyssawka. 13 — Rh.
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(Rh.) incognitus Scuovrz, przyssawka. 14 — Rh. (Rh.) conspulus (STURM),
przyssawka z drugiego rzedun. 15 — Rh. (Rh.) conspuilus (STURM), przy-
ssawka z czwartego rzedu. 16 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), przy-
ssawka z trzeciego rzedu. 17 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), przy-
ssawka z czwartego rzedu. 18 — Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), pray-
ssawka. 19. Rh. (Rh.) notatus (FABR.), przyssawka. 20 — Rh. (Rh.) no-
taticollis (AUBE), przyssawka. 21 — Rh. (N.) grapei (GYLL.), przyssawka.

Tablica XXXVII

1 — Rhantus (Rhantus) notatus (FABR.), stopa samiecy. 2—11 — pa-
zurki przednich stép samebéw (zewnetrzny lezy na wewnetrznym). 2 — Rh.
(Nartus) grapei (Gyrr.) 3 — Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.). 4 — Rh.
(Rh.) notatocollis (AuB£)., 5 — Rh. (Rh.) notalus (FABR.). 6 — Rh. (Rh.)
suturellus (HARRIS). 7 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.). 8 — Rh. (Rh.)
exsoletus (Forst.). 9 — Rh. (Rh.) latitans SuARP. 10 — Rh. (Rh.) inco-
gnitus ScHOLZ. 11 — Rh. (Rh.) consputus (STURM).

Tablica XXXVIII

1—8 — Pazurki przednich stép samedéw z géry (zewnetrzny z prawej
strony): 1 — Rhantus (Rhantus) consputus (STURM). 2 — Rh. (Rh.) la-
titans SHARP. 3 — Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ. 4 — Rh. (Rh.) exsoletus
(Forst.). 5 — Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.). 6 — Rh. (Rh.) suturellus
(HARrRriS). 7 — Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE). 8 — Rh. (Nartus) grapei
(GyrL.). 9—11 — Pazurki érodkowych stép sameéw z géry (zewnetrzny
z lewej strony): 9 — Rh. (Rh.) latitans SuARP. 10 — Rh. (Rh.) exsoletus
(Forst.). 11 — Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ. 12—21 — pazurki érodko-
wych stép sameéw z boku (wewnetrzny lezy na zewnetrznym): 12 — Rh.
(N.) grapei (GyLL.). 13 — Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ. 14 — Rh. (Rh.)
latitans SHARP. 15 — Rh. (Rh.) exsoletus (Forst.) 16 — Rh. (Rh.) su-
turellus (HARRIS). 17 — Rh. (Rh.) consputus (Stumrm). 18 — Rh. (Rh.)
bistriatus (BERGSTR.). 19 — Rh. (Rh.) notatus (FaBr.). 20 — Rh. (Rh.)
notaticollis (AUBE). 21 — Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.).

Tablica XXXIX
Narzady kopulacyjne samebéw

1, 2 — Rhantus (Rhantus) pulverosus (STEPH.): 1 — penis, 2 — paramera.
3, 4 — Rh. (Rh.) notaticollis (AUBE): 3 — penis, 4 — paramera. 5, 6 — Rh.
(Rh.) motatus (FABR.): 5 — penis, 6 — paramera.

Tablica XL
Narzady kopulacyjne samocéw
1, 2 — Rhantus (Rhantus) latitans SHARP: 1 — penig, 2 — paramera.
3, 4 — Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS): 3 — penis, 4 — paramera. 5, 6 — Rh
(Rh.) exsoletus (FOrST.): 5 — penis, 6 — paramera. 7,8 — Rh. (Rh.
bisiriatus (BERGSTR.): 7 — penis, 8 — paramera.
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Tablica XLI
Narzady kopulacyjne samcow
1, 2 — Rhantus (Nartus) grapei (GyLL.): 1 — penis, 2 — paramera.

3,4 — Rh. (Rhantus) consputus (STURM): 3 — penis, 4 — paramera.
5,6 — Rh. (Rh.) incognitus ScHOLz: 5 — penis, 6 — paramera.
Tablica XLII

Narzady kopulacyjne samic
I — Rhantus (Nartus) grapei (GYLL.): a — walwa genitalna, b — walwifera.
2 — Rh. (Rhantus) notatus (FABR.): a — walwa genitalna, b — walwifera.
3 — Rh. (Rh.) incognitus ScHOLzZ: a — walwa genitalna, b — walwifera.

Tablica XLII1
Narzady kopulacyjne samic

1 — Rhantus (Rhantus) exsoletus (Forst.): a walwa genitalna, b — wal-
wifera. 2 — Rh. (Rh.) latitans SHARP: a — walwa genitalna, b — walwi-
fera. 3—6 — walwy analne: 3 — Rh. (Rh.) latitans SHARP. 4 — Rh.
(Nartus) grapei (GYLL.). 5 — Rh. (Rh.) notatus (FABR.). 6 — Rh. (Rh.)
incognitus SCHOLZ.

PEBIOME
Hacrosamas paGora mpejcraBiaer peBH3HI0 BCTPEYAIOIMXCH
B IToabme BugoB n3 pona Rhantus DEJEAN a umenuo: Rh. (Nar-
tus) grapei (GYLL.), Rh. (Rhantus) pulverosus (STEPH.), Rh. (Rh.)
notaticollis (AUBE), Rh. (Rh.) notatus FABR., Rh. (Rh.) suturellus
(HARRIS), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) ewsoletus
(Forst.), Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh. (Rh.) consputus (STURM)
n Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

OnuceiBasg OTHEJAbHbIE BHIbI aBTOP CTAPAJICA BO3MOKHO
oGiaeruynTh onpejeienne Gojee TPYMHBIX BHIOB Kak Hampumep
Rh. (Rh.) exsoletus (Fors?T.), Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh. (Rh.)
bistriatus BERGSTR. wiau Majo usBecTHbId Rh. (Rh.) incognitus
SCHOLZ M obcy:maer MOApoGHO PAX NPHIOJXHBIX ITPH Ompejie-
JeHHH INPH3HAKOB KAaK OKpacka, MHKPOCKYJBITYpPHI, (opma
KPBUIBIIICK METACTePHYM, PAJ IMOJOBLIX INPH3HAKOB, 4 MMEHHO:
KOTOTHKHM, JIAIIKM, LIETHHKM M TPHCOCKHM HA JIAaKaX Yy CaMUOB,
KONYJAANMOHHBIE anmaparsbl caMIloB M CaMOK M T. 1L

Kpome mopdozorun aprop paceMarpuBaeT aKOJOTHIO OTHEIb-
HBIX BHJIOB CPaBHHMBAafA Pe3yJbTaThl COOCTBEHHBIX MCCIIET0BAHMII
¢ JUTepPaTYPHBIMM JaHHBIMH. HoHCTaTMPOBaHO E€BPUTONHOCTH
BUJIOB ponia Rhantus DEJEAN IpN ACHO NPOABIAIONIENCA MPUBA-
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3aHHOCTH HEKOTOPBIX M3 HMX K Olpeje/leHHOMY TUITY BOJOEMOB,
Kak Hanpumep Rh. (Rh ) sutwrellus (HARRIS) K BOJaM ¢ KHCIOif
pearnueit m K JecHBIM mectam, Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.)
K OTKDBITHIM IIPOCTPAHCTBAM, K BOJ0eMaM JIYrOB M HacTOMuL.
Beposarna cBase Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ ¢ NPOTOYHBIMHU
BOJIaMU.

Boabmunerso Bupos popga Rhantus DEJ. OBIO HAXOXMMO
B 3MMHHME MECAIBI Ha cylie IOJ MXoM M JecHoi cTHakoit. He
o0Hapy#eHo TaM ToabKo Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), Rh.
(Rh.) consputus (STURM) u Rh. (Rh.) incognitus (SHOLZ).

O6cy:xnasn pacnpocTpaneHue BH0B, ABTOP KOHCTATHPYET, 4TO
seane B ITonbue Berpevalorcsa Kh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), Rh.
(Rh.) notaticollis (AUBE), Rh. (Kh.) notatus (FABR.), Rh. (Rh.)sutu-
rellus (HARRIS), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) exsole-
tus (FORST.) u Rh. (N.) grapei (GYLL.). Yto Kacaercd 0CTAIbHBIX
BHJIOB TO IO Beeil BepoATHOCTH BeTpevaercs Beae B IToabie Rh.
(Rh.) latitans SHARP HO K CORAJICHHIO HET MOKA JIOCTATOYHBIX
MaTEepHAJIOB JIA MOATBEPIKICHUA ITOTO NPENIMOI0KREHHA.

Houcrantuposano B Ilosbme sABHOE cokpamienue apeaia
Rh. (Rh.) consputus (STURM). 9ToT BHJ OBLI HAXOXHM B rojax
1890—19 20 xkak B 10ro-BOCTOYHOIl YacTH cTpaHbl (B paiione
3aMoCTHA), TAK M B €8 IEHTPAIbHBIX paifoHaX (OKPeCTHOCTH
Bapmass) n na cepepe (Masosenkoe ITomopne). Bouee nosbie
JaHHBIE (caMble HOBBIe B 1943) MpOMCXOAAT UCKIIOUATEIIBHO M3
Hxuaelr Cuiesun.

ABTop B Hacrodmeil padore BIEpBbIe 0OHAPY/KUBAET IOCTO-
BepeHHBIM oOpasom mnpucyrersue B Eppone Bunma Rh. (Rh.)
incognitus SCHOLZ. ABTOp YKa3biBAaeT JBA HOBHIC MECTA HAXOK-
JeHus ATOr0 BUJA, a uMeHHO B Besosesu, rje oH cobupaercd
€KerojJlH0 ¥ BCTPEYaeTcs B JOBOJILHO OOJBIIMX KOJIHYECTBAX
(¢ 1952 cobpaHo 0K010 40 HK3EMILIAPOB HA MEJUIEHHO TeKYIMX
yuacTkax peukn XBoabHbl 3apocumx Fquisetum L. n Carex L.
HA OKpauHaxX samoBegHuka). HpoMe ykasaHHOro MecTa HAXO0K-
JeHUsA ABTOP YKasbBaeT aToT BMX A MecTHocTH Homamnkn
6aus Hamyma VYCCP, (1 aksemmuap cobpan fl. Humnenewm,
BeposATHO B peke CuBka). Bee ymomsamyThie sxsemmisapsl Rh.
(Rh.) incognitus SCHOLZ XPaHATCA B 30070THYECKOM I/Iné'rmym
[Monbckoit Aramemun nayk B Bapuase.
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SUMMARY

The present paper is a revision of ten species of the genus
Rhantus DEJEAN found in Poland. They are: Rh. (Nartus)
grapei (GYLL.), Rh. (Rhantus) pulverosus (STEPH.), Rh. (Rh.)
notaticollis (AUBE), Rh. (Rh.) notatus (FABR.), Rh. (Rh.) su-
turellus (HARRIS), Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.)
ersoletus (FoRrsT.), Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh. (Rh.) con-
sputus (STUrRM) and Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

Studying the above species the author tried to find out
characters which would facilitate the identification of those
species which are more difficult to determine as Rh. (Rh.)
exsoletus (Forst.), Rh. (Rh.) latitans SHARP, Rh. (Rh.) bistria-
tus (BERGSTR.) or the little known Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ;
thus, he discusses in detail a number of such characters as
colour, microsculpture, shape of metasternal ,wings”, nu-
merous sex features: claws, tarsi, setae and sucker-hairs on
the tarsi of males, copulatory organs of males as well as of
females, etc.

Apart from the morphology the author deals with the
ecology of the particular species, comparing the results of
his own investigations with data found in the literature. The
species of the genus in question are found to be eurytopic,
some of them showing preference for definite types of water
bodies, e.g.: Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS) for acid waters
and wooded areas, Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.) for open
areas — water bodies in meadows and pastures; the connec-
tion of Rh. (Rh.) incognitus ScHOLZ with running water seems
to be quite probable. Most of the species belonging to the
genus Rhantus DEIJEAN were found during winter months
on land, in forest under moss and in litter. The only species
not found there were: Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), Rh.
(Rh.) consputus (STURM) and Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ.

Dealing with the distribution of the species the author
finds that the following species are found everywhere in Po-
land: Rh. (Rh.) pulverosus (STEPH.), Rh. (Rh.) notaticollis
(AUBE), Rh. (Rh.) notatus (FABR.), Rh. (Rh.) suturellus (HARRIS),
Rh. (Rh.) bistriatus (BERGSTR.), Rh. (Rh.) exsoletus (FORrsT.)
and Rh. (N.) grapei (GYLL.). As to the remaining species
the occurence of Rh. (Rh.) latitans SHARP in the whole country
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18 very probable, yet there is not enough material to prove
this. The range of Rh. (Rh.) consputus (STURM) in Poland is
found to be definitely decreasing. The latter species was col-
lected in 1890—1920 in the south-eastern part of the country
(District of Zamogé), in central Poland (Vicinity of Warszawa)
as well as in northern Poland (Mazovian Pomerania). More
recent data (the most recent from 1943) come only from
Lower Silesia. The occurrence of Rh. (Rh.) incognitus SCHOLZ
in Europe is definitely recorded for the first time. The author
lists two new, sure localities where the latter species has been
found: one at Bialowieza, where this species occurs in fairly
large numbers and is collected every year (since 1952 about for-
ty specimens have been taken at the border of the National
Park in the little river HwozZna where it is overgrown with
Equisetum L. and Carex L. and where the current is slow).
The other in the Ukrainian S.S.R. at Kopanki near Kalusz
(one specimen, leg. J. KINEL, most probably in the river Siwka).
All the mentioned specimens of R}. (Rh.) incognitus SCHOLZ
are preserved in the collection of the Institute of Zoology of
the Polish Academy of Science in Warszawa.
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