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Stanistaw czacHorowsKkI

Chrusciki (Trichoptera) Karkonoszy: przyczynek do znajomosci
rozmieszczenia larw

(Z 5 rysunkami i 4 tabelami w tekscie)

Abstract.There was shown abundance ofthe 56 species of Trichoptera. among them 23 new for West
Sudeten. Rheophils were more abundat in mountain ponds while stagnophils - in glen and artifical
ponds. In sources which were situated lower there were recorded more species than in these ones
which were situated higher up. There was also noticed species similarity of the Trichoptera
communities from the mountain ponds and spring temporary reservoirs from Mazurian Lake District.
Author suggests regional character of the habitat distribution of the some species of caddis-flies
larvae.

WSTEP

Z gorskich obszardéw Polskijedynie Karpaty sg dobrze poznane zaréwno pod
wzgledem faunistycznym jak i ekologii larw (szczgsny 1986). Chrusciki Sudetow
poznane sg znacznie stabiej. Informacje o chruscikach tego regionu sg fragmen-
taryczne i w wiekszosci znajdujg sie w starszych opracowaniach (Tomaszewski
1965). Tylko jedna praca poswiecona byta problemowi siedliskowego rozmiesz-
czenia larw i odnosi sie do Gér Stotowych (Micvespa 1954).

Praca niniejsza prezentuje fragment badan faunistycznych nad makrobento-
sem Karkonoszy prowadzonych przez Zaktad Ekologii i Ochrony Srodowiska
WSP w Olsztynie. Jej celem byta wstepna charakterystyka rozmieszczenia
siedliskowego larw Trichoptera w wodach Karkonoszy, m.in. w zaleznosci od
wysokosci nad poziomem morza.
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MATERIAL | METODY

Chrusciki zbierano w lipcu w latach 1984, 1985 i 1986 oraz w pazdzierniku
1986 roku na 93 stanowiskach (rys. 1). Larwy fowiono trojkgtnym czerpakiem
hydrobiologicznym i po przeptukaniu przebierano w terenie. Pobrano tgcznie
ponad 250 prob, chrusciki stwierdzono w 217. Okazjonalnie potawiano imagines
w poblizu badanych zbiornikow.

Zebrano 3228 osobnikow (w tym 37 imagines). Larwy, ktéiych nie udato sie
pewnie oznaczy¢ do gatunku, uwzgledniono w randze rodzaju lub wyzszego
taksonu.

Klasy dominacji przyjeto za BiesLapka (1980): eudominanty - gatunki o
liczebnos$ci wigkszej niz 10%, dominanty - od 5,1 do 10%, subdominanty - od
2,1 do 5%, recedencty - ponizej 2%. Podziat na funkcjonalne grupy troficzne
przyjeto wg cCummins A (1973).

WYNIKI

W zebranym materiale stwierdzono 56 gatunkow, z ktérych 23 okazaly sie
nowymi dla Sudetéw Zachodnich (tab. I). Zaréwno najwiekszg liczebnoscia, jak
i frekwencjg odznaczyly sie te same gatunki.

W zebranym materiale zanotowano wszystkie klasy dominaciji (rys. 2). Wszy-
stkie klasy odznaczyly sie podobng liczebnoscig osobnikéw. Gatunkéw matoli-
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Rys. 2. Struktura dominacji
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cznych (recedenty) byto zdecydowanie najwiecej, pozostate klasy zawieraty po-

dobng liczbe gatunkow.
Zbadano ilosciowe ijakosciowe rozmieszczenie larw chruscikow w wyréznio-
nych typach wéd (tab. |, rys. 3). Najbogatszg, zarowno pod wzgledem iloSciowym,
jak i jakosciowym okazata sie fauna ciekéw. Gatunki wylgczne zanotowano
jedynie w potokach, stawach i zrédtach, pozostate siedliska byty bez gatunkéw

specyficznych.
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Rys. 3. Struktura siedliskowego rozmieszczenia

Siedliskowe rozmieszczenie poszczegolnych gatunkéw przedstawia tabela |.
Do najbardziej eurytopowych gatunkéw nalezaty: Plectrocnemia conspersa i

Limnephilus griseiis.
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Tabela |. Zestawienie gatunkowe Trichoptera zebranych w Karkonoszach. * - gatunki nowe dla
Sudetow Zachodnich, N - liczba osobnikéw, D - dominacja (udziat procentowy), F - liczba préb z
danym gatunkiem.

List of caddis-flies (Trichoptera) collected from the Karkonosze Mountains. * - species new for the
West Sudeten. N - number of individuals, D - dominance (percentage share), F - frequency in the
samples, 5 - springs, 6 - streams, 7 - waterfalls, 8 - drainage ditch, 9 - ponds, 10 - peatbogs.

> ©
b x E > > ;
Takson N p F 3 2 e 2 3 3
N o 'g = 7] "g
2 =
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Rhyacophilafasciata HAG. 31 0,96 13 2 27 2
* Rhyacophila dorsalis (CURT.) 1 0,03 1 1
Rhyacophila obliterata Mc LACH. 14 0,43 8 14
Rhyacophila valgaiis PICT. 6 0,19 4 6
Rhyacophila nubila (ZETT.) 16 0,50 6 16 !
* Rhyacophila evoluta McLACH. 3 0.09 3 3
Rhyacophila tristis PiCT. 15 0,46 1 15
Rhyacophila sp. juv. 2 0.06 2 2
* Glossosoma conformis NEB. 8 0,25 1 8
Agapetasfuscipes CURT. 1 0,03 1 1
Plectrocnemia conspersa (CURT.) 248 7,68 70 27 191 7 5 18
Plectrocnemia geniculata MCLACH. 2 0,06 2 1 1
* Hydropsyche saxonica MCLACH. 1 0,03 1 1
* Hydropsyche angastipennis (CURT.) 3 0,09 1 3
Hydropsyche sp. 1+29 0,09 3 3
Lithax niger HAG. 23 0,71 5 19 4
Silo pallipes (FABR.) 8 0,25 4 8
Oligotricha stiiata (L.) 38 1,18 5 5 13 20
* Phryganea bipanctata RETz. 1+29 0,09 3 1 2
* Apatania midiebris (?) MCLACH. 13 0,40 2 13
Apatania sp. 19 0,59 3 1 8
Elcclisopteryx madida (MCLACH.) 4 0,12 1 4
* Elcclisopteryx dalecadica KoL. 1 0,03 1 1

Dnisas annulatus (STEPH.) 30 0,93 4 30
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1
* Drusiis biguttatus (Pic.)
Drusus discolor (RAMB.)
* Drusus monticola MCLACH.
Drusus tri/idus MCLACH.
Microptema sp. (testacea ?)
Melampophylax nepos (MCLACH.)
* AUogamus uncatus (BRAUNER)
* Allogamus auricollis (PICT.)
Halesus sp.
Potamophylax cingulatus (STEPH.)
* Potamophylax hictuosas (PILL.)
Potamophylax latipennis (CURT.)
Potamophylax nigricornis (PICT.)
* Potamophylax rotundipennis (BRAUER)
Chaetopteryx villosa (FABR.)
Chaetopterygopsis maclachlani STEIN
* Annitella sp.
Chaetopterygini sp. sp.
Parachionapicicomis (PicT.)
Grammotaulius nigropunctatus (RETZ.)
* Anabolia sp.
* Limnephilus rhombicus (L.)
Limnephilus coenosus CURT.
Limnephilus bipunctatus CURT.
Limnephilus centralis CURT.
Limnephilus griseus (L.)
* Limnephilus sparsus CURT.
* Limnephilus stigma CURT.
Limnephilus sp. juv.
* Oecetis lacustiis (PICT.)
* Athripsodes albifrons (L.)
e Athripsodes atterimus (STEPH.)

* Mystacides sp. (nigra ?)
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Odontocerum albicome (Scop.) 12+19 0.40 9 13
Sericostoma personatum (SPENCE) 0+2t? 29 0,12 3 4
Sericostoma sp. 95 2.94 24 21 73 1
Notidobia cUiaris (L.) 15 0.46 4 12 3
tacznie (Total) 3228 347 2267 191 23 360 40

W strukturze funkcjonalnych grup troficznych ilosciowo ijako$ciowo domi-
nowaty rozdrabniacze (rys. 4). Najubozszg pod tym wzgledem okazata sie grupa
zbieraczy.

liczba gatunkéw liczba osobnikow (w %)
number of species number of individuals 1in%)
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Rys. 4. Struktura funkcjonalnych grup troficznych

Zbadano zaleznos¢ liczby gatunkow od wysokos$ci ich wystepowania z uwz-
glednieniem liczby pobranych préb (rys. 5). Zauwaza sie spadek liczby gatunkow
w miare wzrostu wysokosci stanowiska nad poziom morza. W pewnym stopniu
wynika¢ to moze z liczby pobranych préb.



158 S. Czachorowski

30
> j 20.
p o
& o 10--
c
300 600 700 800 1100 1300
400 600 800 1000 1300 1400
wysokos¢ m ap/n. attitude m

Rys. 5. Strukura rozmieszczenia pionowego

Szczegotowo rozpatrzono problem wysokosciowego rozmieszczenia dla kazde-
go gatunku, nastepnie uszeregowano gatunki wedtug pionowego zasiegu ich
wystepowania (tab. Il). W$réd gatunkéw o najnizszych zasiegach wystepowania
przewazaty nizinne stagnobionty: Athripsodes aterrimus, Grammotaulius nigro-
punctatus, Phryganea bipunctata, Oecetis lacustris, Anabolia sp. Do gatunkéw
0 najwyzszym zasiegu wystepowania nalezaty: Melampophylcuc nepos, Drusus
monticola, Limnephilus coenosus, L. sparsus, Eclisopteryx madida, Drusus trifi-
dus, Rhyacophilafasciata i Limnephilus griseus. Najwiekszym spektrum piono-
wego rozmieszczenia charakteryzowaty sie: Plectrocnemia conspersa i Drusus
biguttatus.



Tabela Il. Pionowe rozmieszczenie chruscikéw Karkonoszy. Liczebnosé: « < 1-2, —
21-50, xxx 51-100.

Table Il. Altitudinal distribution of caddis-flies. Number of individuals: « < 1-2, —
21-50, xxx 51-100.

Wysokosé
m p.m.m
Takson
Plectrocnemia conspcrsa +++

Dmsus biguttatus
Rhycucophila tristis
Athiipsodes atterinuis
Grammotaulius nigripunctatus
Phnjganea bipunctata
Hydropsyche angustipennis
Oecetis lacustiis
Athiipsodes albifrons
Anabolia sp.
Ecclisopteiyx dalecarlica
Agapetus fuscipes
Seiicostoma personatum
Plectrocnemia genicalata
Dixisus annnlatiis
Potamophylax luctuosus
Silo pallipes
Limnephilus hipnnctatns
Notidobia ciliaiis
Limnephilus rhombicns
Rhyacophila nubila
Lithax niger
Sericostoma sp.
Rhacophila obliterata
Rhyacophila vulgatis

Odontocerum albicorne
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Annitella sp.
Potamophylax latipennis
Rhyacophilafasciata
Potamophylax cingulatus
Chaetopterygopsis maclachlani
Halesus sp.

Allogamus uncatus
Chaetopteryx uillosa
Allogamus awicollis
Glossosoma conformis
Hydropsyche saxonica
Rhyacophila eioluta
Parachiona picicomis
Limnephilus stigma
Potomaphylax nigricornis
Microptema testacea ?
Oligotricha stiiata
Potamophylax mtimdipennis
Apatania muliehiis (?)
Limnephilus centralis
Apatania sp.
Rhyacophila dorsalis
Drusus trifidus
Ecclisopteryx madida
Limnephilus griseus
Limnephilus sparsus
Limnephilus cocnosus
Drusus monticola
Drusus discolor

Melampophylax nepos
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Przesledzono rozmieszczenie larw chruscikéw w wodach stojgcych w zalezno-
$ci od wysokosci nad poziomem morza. Uwzgledniono stawy gorskie (wysoko-
gorskie) wraz z mtakami, stawy dolinne, stawy sztuczne oraz torfowiska (tab. Ill).
Z wyjgtkiem torfowisk kazdy zwyréznionych typow wod odznaczyt sie wtasnymi,
specyficznymi gatunkami chruscikow. W stawach gérskich (wysokogodrskich)
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stwierdzono wystepowanie wielu gatunkow typowo reofilnych: Drusiis bigutta-
tus, Drusus monticola, Melampophylax nepos, Halesus sp., Potamophylax rotun-
dipermis, Chaetopteryx uillosa, Plectrocnemia conspersa, AUogamus auricollis,
Potamophylax latipennis. Ponadto wystepowaty stagnofile: Limnephilus griseus,
L. sparsusi L. coenosiis. W stawach dolinnych gatunkéw reofilnych byto mniej,
natomiast stagnofiinych wiecej: Limnephilus griseus, L. stigma, L. rhomhicus,
Oligotricha striata, Athripsodes aterrimus. W stawach sztucznych, najbardziej
zeutrofizowanych, ztowiono tylko gatunki stagnofilne (tab. III).

Tabela Ill. Pionowe rozmieszczenie chruscikow w wodach stojacych. 1 - stawy wysokogorski
1120-1240 m n.p.m., 2 - stawy dolinne 400-500 m n.p.m.. 3 - stawy sztuczne 430-440 m n.p.m.,
4 - torfowiska 850-1280 m n.p.m.

Table Ill. Altitudinal distribution ofcaddis-flies in the stgnantwaters. 1- mountain’s ponds (altitude
1120-1240 m), 2 - valley’s ponds (400-500 m), 3 - human made ponds (430-440 m), 4 - peatbogs
(850-1280 m).

Takson 1 2 3 4
Dnisiis bignttatiis 2
Dnisiis monticola 2
Melampophylax nepos 54
Halesiis sp. 20
Potamophylax rotunclipennis 1
Chactopteryx villosa 4
Limnephilus coenosiis 11
Plectrocnemia conspersa 14 4
Allogamus auricollis 1 9
Potamophylax latipennis 3 1
Limnephilus griseus 19 2 5
Limnephilus sparsus 30 14
Phryganea bipunctata 3
Chaetopterygopsis maclachlani 2
Limnephilus bipunctatus 5
Limnephilus stigma 1
Sericostoma sp. 1
Oligotricha striata 13 20
Limnephilus rhombicus 36 15
Athiipsodes atteiimus 1 5
Grammotaulius nigropunctatus 6
Anabolia sp. 1
Oecetis lacustris 2

Mystacides sp. (nigra?) 4
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Analizowano takze pionowe rozmieszczenie Trichoptera w zrédtach (tab. IV).
Przyjeto tylko dwie grupy wysokosci. W zrodtach nizej potozonych wystepowato
znacznie wiecej gatunkéw niz w zrédtach wyzej potozonych. Prawie wszystkie
gatunki zasiedlajgce zrodta byty reofilami.

Tabela IV. Pionowe rozmieszczenie chruscikéw w zrédtach. 1- 800-1180 m n.p.m.,
2-620-740 m n.p.m.

Table IV. Altitudinal distribution of caddis-flies in the springs. 1- altitudinal 800-1180 m.
2-620-740 m.

Liczba osobnikéow

Takson

1 2
Allogamus uncatas 52
Limnephilus coenosus 1
Chaetopterygopsis maclachlani 18 3
Plectrocnemia conspersa 17 10
Rhyacophilafasciata 2
Lithax niger 19
Apatania muliebris ? 13
Apatania sp. 1
Drusus discolor 2
Micropterna sp. (testacea ?) 4
Melampophylax nepos <
Potamophylax nigricornis 5
Parachiona picicornis 2
Limnephilus griseus 2
Sericostoma sp. 21

Wsrod ztowionych gatunkéw 16 mozna uwazac¢ za typowo gorskie. Sg to:
Rhyacophila evoluta, R. tristis, Glossosoma conformis, Plectrocnemia geniculata,
Lithax niger, Apatania muliebris (?), Eclisopteryx madida, E. dalecarlica, Drusus
annulatus, D. monticola, D. trifidus, Micropterna sp. [testacea?), Melampophylax
nepos, Allogamus imcatus, Armitella sp. i Limnephihis coenosas.

Pie¢ gatunkow wystepuje w gérach oraz terenach podgérskich (potudniowa
czes¢ Polski). Sg to: Dntsus discolor, Allogamus auricollis, Potamophylax luctuo-
sus, Cbaetopterygopsis maclachlanii Limnephilus centralis.

Rozmieszczenie borealno-gorskie ma 11 gatunkéw: Rhyacophila dorsalis, R.
obliterata, R. nubila, Agapetus fuscipes, Sito pallipes, Drusus biguttatus, Pota-
mophylax cingulatus, Parachiona picicornis, Atlv ipsodes alhijrons, Odontocerum
albicorne. Cztery kolejne wykazuja niepewne rozmieszczenie dysjunktywne bo-
realno-gorskie (prawdopodobnie wystepujg w catym kraju): Rhyacophilafascia-
ta. Hydropsyche saxonica, Potamomylax latipennis i Sericostoma personatum.
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Najwiecej byto gatunkoéw pospolitych w catym kraju, mozna uwazacje zaga- tunki
charakterystyczne dla nizin, a wnikajgce na obszary goérskie: Rhyacophila vulgaris,
Plectrocnemia conspersa, Hydropsyche angustipennis, Oligotriclia striata, Phryganea
bipunctata, Potamophyla nigricomis, P. rotundipennis, Chaetopteryx villosa, Halesus
sp., Grammotauluis nigropunctatus, Anabolia sp. (laeuis ?), UmnephiLus rhombicus,
L. bipunctatus, L griseus, L. sparsus, L. stigma, Oacetis lacustris, Athripsodes
aterrimus, Mystacides sp. i Notidobia ciliaris.

DYSKUSJA

Praca niniejsza wykazata dla Karkonoszy 56 gatunkow chruscikow (tab. I).
Nalezy spodziewac sie jednakze wiekszej ich liczby. Materiat zbierano tylko w
lipcu i pazdzierniku, mozna wiec przypuszczac, ze nie ztowiono larw pewnych
gatunkow. W zebranym materiale znalazty sie takze larwy stadiéw zbyt mtodych,
aby daty sie pewnie oznaczy¢. Ponadto, ze wzgledu na niepetng znajomos¢ larw
Trichoptera, dla potrzeb faunistycznych koniecznyjest odtéw imagines.

Po czeskiej stronie Karpatw inkLER (1977) stwierdzit wystepowanie: Rhyacophila
glareosa, Philopotamus ludificatus, Dolophilus copiosus, Metanoea Jlavipennis,
Apatania fimbriata. Mozna wiec spodziewaé sie, ze wystepuja one takze na
badanym terenie.

W Gorach Stotowych stwierdzono wystepowanie 20 gatunkéw chruscikow
(Michesna 1954), z ktérych 13 wykazuje dla Karkonoszy. Biorgc nawet pod
uwage mniejszg liczbe stanowisk i mniejszy ilosciowo materiat z Gér Stotowych,
fauna Trichoptera Karkonoszy wydaje sie znacznie bogatsza.

Poza piecioma gatunkami: Rhyacophila dorsalis, R. evoluta, Apatania mulie-
bris (?), LimnephUus bipunctatus, Oecetis lacustris i Athripsodes aterrimus,
pozostate gatunki wykazane dla Karkonoszy wystepujg rowniez w Karpatach
(Szczgsny 1986). Trzy ostatnie z wymienionych nalezy uwazaé¢ za stagnobionty
nizinne, okazjonalnie moga one wystepowac¢ takze w Karpatach. Zauwaza sie
wiec bardzo duze podobienstwo miedzy faung chruscikow Karkonoszy i Karpat.
Wiekszych réznic nalezy sie spodziewa¢ w stosunkach ilosciowych.

Praca niniejsza wykazata 23 gatunki nowe dla Sudetéw Zachodnich (tab. I).
Tak duza liczba nowych gatunkow swiadczy o stabej znajomosci chru$cikéw w
tym regionie i przemawia za potrzebg dalszych, kompleksowych badan Sudetow.

Analiza zaleznosci liczby gatunkéow od wysokosci ich wystepowania z uwz-
glednieniem liczby pozytywnych préb (proby zawierajgce Tiichoptera) (rys. 5)
nasuwa watpliwos¢: czy zebrany materiatjest reprezentatywny dla analiz eko-
logicznych. Czy zmniejszanie sie liczby gatunkéw w miare wzrostu wysokosci
nad poziom morza nie wynika z mniejszej liczby stanowisk wyzej potozonych?
Analizujgc moge tatwo zauwazy¢, ze tereny wyzej potozone zajmujg mniejszy
obszar niz tereny nizej potozone. Tak wiec iloSciowo wiecejjest wdd na nizszych
wysokosciach niz na wyzszych. W tym kontekscie liczba prob w ogdélnym zarysie
oddaje powyzsze zaleznosci (dotyczy to rowniez analiz siedliskowych). Mozna
wiec uznac¢ przedstawiong zalezno$¢ liczby gatunkéw od wysokosci nad poziom
morza za poprawng (rys. 5). Nie rozwigzany pozostaje problem przyczyn takiego
stanu rzeczy: czy zmniejszanie sie liczby gatunkéw chruscikéw na terenach
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wysokogorskich wynika z przyczyn klimatycznych, czy tez zbraku odpowiednich
siedlisk (czynnik troficzno-biotopowy)?

Zanajbardziej pospolite i charakterystyczne dla Karkonoszy nalezatoby uznaé
gatunki odznaczajgce sie najwiekszg liczebnoscig i frekwencjg: Plectrocnemia
conspersa, Dmsus biguttatus, AlLogamiis uncatus, A. auricollis, Halesus sp.,
Annitella sp., Chaetopteryx villosa, Chaetopterygopsis maclachlani Sericostoma
sp. i Rhyacophila fasciata. Przewaga rozdrabniaczy w strukturze troficznej
(gtéwnie detrytusofagi) oraz duza liczebnos¢ gatunkéw odpornych na zakwasze-
nie zwigzkami humusowymi (Plectrocnemia conspersa, Halesus sp.) wskazuje,
ze na taki skfad gatunkowy Trichoptera w Karkonoszach bardzo duzy wptyw
majg tereny zalesione, gdyz w wodach tam sie znajdujgcych duzojest opadiych
lisci i szpilek, ktore stanowig baze pokarmowg dla rozdrabniaczy i zakwaszajg
wode. Nie bez znaczenia moze by¢ takze termiczny wptyw lasow, ktore zacieniajg
znajdujgce sie w nich zbiorniki wodne.

Bardzo interesujgce jest poréwnanie srodowiskowego wystepowania larw w
roznych regionach geograficznych. Niektore gatunki chruscikow wykazujg na
roznych terenach rézne preferencje siedliskowe. Na przyktad niektére gatunki
znajdowane na nizinach wytgcznie w ciekach (czacuorowski 1990) licznie
wystepowaly w stawach wysokogdrskich Karkonoszy (tab. Ill). Zauwaza sie
takze, ze w stawach wyzej potozonych wigcej jest gatunkdéw reofilnych niz w
stawach nizej potozonych. Czy ekologiczne podobiehAstwo (ze wzgledu na faune
Trichoptera) stawow wysokogorskich do potokéw Karkonoszy oraz w mniejszym
stopniu do strumieni Pojezierza Mazurskiego wynika z podobienstw termiczno-
-chemicznych, czy tez z dostepu bazy pokarmowej? Brak gatunkéw reofilnych
w stawach sztucznych wskazywatby na trofie zbiornika jako jedng z mozliwych
przyczyn.

Interesujace jest takze porownanie siedliskowego rozmieszczenia niektdrych
gatunkow. Limnephilus griseusi L. sparsus na Pojezierzu Mazurskim i Pojezierzu
Pomorskim licznie towiono w astatycznych zbiornikach wiosennych, wysycha-
jacych latem (czacnorowski, w druku). Natomiast w zbiornikach statych, zwta-
szcza eutroficznych, nie wystepowaty lub byty nieliczne. W Karkonoszach
gatunki te byty towione w stawach goérskich, ponadto w torfowiskach, rowach i
zrédtach. Sugerowatoby to, ze w Karkonoszach znajdujg sie one blizej swego
optimum ekologicznego niz na poétnocy Polski. W Islandii Limnephilus griseus
zasiedlat wiele typéw zbiornikéw: cieki, jeziora, stawy, zbiorniki okresowe,
torfowiska i laguny (cisLason 1981). Powyzsze fakty wskazywatyby na podobien-
stwo zbiornikdéw wiosennych do akwendéw gdérskich. Podobienstwa te wynikajg
zapewne z niskich temperatur, wtasciwych dla zbiornikéw goérskich, pétnocnych
oraz okresu wiosennego w zbiornikach okresowych.

Grammotaulius nigropunctatus zostat ztowiony w sztucznych stawach Karko-
noszy w lipcu, wskazywatoby to na op6znienie w rozwoju. Gatunek ten byt liczny
w starorzeczach i wodach wiosennych okolic tomzy i Wizny (czacHorowski, w
druku). W zwigzku z liczniejszym i bardziej pospolitym wystepowaniem tego
gatunku na poéinocy Polski, nalezy sadzi¢, ze tam znajduje lepsze warunki
rozwoju. Doktadniejsze poréwnania regionalnych réznic w siedliskowym rozmie-
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szczeniu larw Trichoptera bedg mozliwe po uzyskaniu petniejszych ekologicz-
nych danych z terenu catego kraju.

Jednakze powyzsze dane, nawet fragmentaryczne, przemawiajg za tym, ze
siedliskowe rozmieszczenie niektdrych gatunkéw larw Trichoptera ma charakter
regionalny.
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SUMMARY

[Title: Some notes on the distribution of caddish-flies larvae of the Karkonosze
Mountains]

In July 1984, 1985 and 1986 and in October 1986 there were collected
caddis-flies at 93 study areas in Karkonosze (Fig. 1). There were collected 3194
larvae and 37 adults belonged to 56 species (Tab. I). 23 species were new for
West Sudetes.

Dominance structure (Fig. 2), structure of the functional trophic groups (Fig.
4), structure of the habitat distribution of larvae (Fig. 3, Tab. 1) and also
dependence of the number of species upon their abundance on the level above
the sea (Fig. 5) were analysed. Vertical distribution of the species (Tab. Il) was
also studied. There was stated that on the lowest altitudes lowland stagnbionts
were the most abundant.

Rheophils were the most numerous in mountain ponds while stagnophils in
glen ponds. In artifical ponds (with the biggest trophy) there were only species
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of the stagnat waters (Tab. IllI). In sources which were situated lower there were
recorded much more species than in these ones situated higher (Tab. IV). There
was noticed similarity of Trichoptera fauna of the mountain ponds and water
courses. Similarity of caddis-flies fauna between spring temporary reservoirs of
Mazurian Lake District and mountain ponds of Karkonosze was also recorded.

Comparing habitat distribution of the some species differences in habitat
preferences between Karkonosze and the north part of Poland were noticed.
Author suggests the regional character of habitat distribution of some species.
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