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[Z 26 rysunkami, 11 tabelami i 1 tablicą w tekście]

Naturalne mieszańce międzyrodzajowe ryb karpiowatych (Cyprinidae) występują  
w różnego typu zbiornikach wodnych Polski i nie należą do rzadkich przypadków. Zjawisku 
hybrydyzacji sprzyja w pewnej mierze ingerencja człowieka w związku z szeroko zakrojo­
nym planem regulacji rzek, tworzeniem sztucznych zbiorników wodnych. W tych nowych 
warunkach ryby podatniejsze są do krzyżowania się w wyniku zakłócenia ich utrwalonych 
potrzeb życiowych.

Po raz pierwszy w naszej literaturze iclitiologicznej o mieszańcach wspomina W a ­
ł e c k i  (1863). K o w a l s k i  (1910) uwzględnia mieszańce w swoim kluczu do oznaczania ryb. 
W późniejszym okresie, charakteryzującym się małą intensywnością badań nad ichtio- 
fauną krajową, nie ma żadnych opracowań mieszańców. Ostatnio wzmożone badania fauni­
styczne w dziedzinie ichtiologii dostarczyły dość obfitego materiału mieszańców, umożli­
wiając wnikliwe ich opracowanie.

Niniejsza praca uwzględnia kilka przypadków mieszańców, pochodzących z dorzecza 
Wisły i Odry, z jezior mazurskich i Zalewu Szczecińskiego. Zadaniem pracy jest możliwie 
dokładne scharakteryzowanie mieszańców. Obok cech merystycznych i plastycznych, które 
dotychczas były podstawą rozpoznawania mieszańców, autorka analizuje nowy element 
rozpoznawczy, mianowicie kształt niektórych kości czaszki.
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298 M. Gąsowska 2

Płoć X leszcz  —  Ilu tilus ru tilu s  ( L . )  X A b ra m is  b ra m a  ( L . )

H e c k e l  (1836) opisał po raz juerwszy mieszańca płoć x leszcz x>od nazwą 
Abramis Leuckartii w oparciu o okazy z Dunaju w okolicy Wiednia. Pierwsze 
dane o występowaniu tego mieszańca w naszych wodach pochodzą od Sie- 
BOLDA (1863), który wymienia go z  Zalewu Wiślanego z okolic Tolkmicka. 
Miejscowi rybacy nazywali go wówczas „Leiter” i łowili zawsze wspólnie z lesz­
czem. S ie b  o l d  (1863: 137) zdawał sobie sprawę z mieszanego charakteru tej 
ryby, pisząc: „diese Cyprinoiden-Form nicht anderes ist, als eine von einem 
Abramis und einem Leuciscus erzeugte Bastardbildung”. S i e b o l d  (1863) nie 
określa mieszańca nazwą gatunkową wprowadzoną przez H e c k l a  (1830), 
lecz ustanowił dla niego nowy rodzaj — Abramidopsis. W a ł e c k i  (1863, 1864) 
stwierdza tego mieszańca w okolicach Warszawy (ze stawu w Jeziornej i z łachy 
wiślanej pod Oborami) i określa go jako „Rutilo-Brama hybrida, płocio-leszcz”.

Okazy mieszańca płoć x leszcz łowiono w latach 1954-1966. Materiał 
pochodził z różnych zbiorników wodnych, głównie z jezior zaporowych: J. Otmu- 
chowskiego na rzece Nysie Kłodzkiej (zlewisko Odry), J. Goczałkowickiego 
na Wiśle Śląskiej, z J. Zegrzyńskiego na Narwi (zlewisko Wisły środkowej) 
oraz z Zalewu Szczecińskiego i jezior mazurskich: Gołdopiwo, Węgielsztyńskie, 
Wilkus i Oświn.

Fakt, że mieszańca często i licznie spotyka się w jeziorach typu zaporowego, 
jest prawdopodobnie wynikiem braku ustabilizowanych, odpowiednich tarlisk 
dla każdego macierzystego gatunku w nowych sztucznych warunkach. W na­
turalnych zbiornikach mieszańce spotyka się raczej sporadycznie, z wyjątkiem 
niektórych jezior o rozległej strefie litoralnej.

Zebrany materiał liczy 56 sztuk. W wyniku pewnych uszkodzeń okazów 
całość materiału nie mogła być zbadana na wszystkie cechy, co zostało uwidocz­
nione w liczbach na odpowiednich tabelach. Mieszańce liczyły 2-6 lat, a pod 
względem płciowym były różnie reprezentowane. W materiale z Jeziora Ze­
grzyńskiego na 6 samic było 5 samców, w Jez. Otmuchowskim przeważały 
samice, a w Jez. Goczałkowickim na 3 samce była jedna samica. Te ostatnie 
okazy łowione były 7 IV i 14 У ; samce były w szacie godowej (fot. 1).

Okazy z Jez. Otmuchowskiego mierzą 212-321 (248) mm długości całko­
witej, z Jez. Goczałkowickiego 270-296 (285) mm, a z Jez. Zegrzyńskiego 
152-264 (184) mm.

Pod względem budowy zewnętrznej i wewnętrznej omawiane mieszańce, 
mają charakter pośredni między płocią i leszczem, tylko w pewnych cechach 
zaznaczało się większe podobieństwo bądź do jednej, bądź do drugiej formy 
macierzystej. Mieszańce cechuje dość znaczne wygrzbiecenie ciała, łuska sto­
sunkowo drobna i delikatna, zabarwienie płetw brunatnoszare, co łącznie upo­
dabnia je bardziej do leszcza niż do płoci, która ma łuskę dużą i twardą, ciało 
niezbyt wysokie, a płetwy o zabarwieniu czerwonym. Wygląd tych mieszańców 
nie pokrywa się z opisem N i k o l j u k i n a  (1952: 89-90) mieszańców z Jez. Pod-
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3 Mieszańce miçdzyrodzajowo ryb 299

kletneńskiego, w ykazujących podobieństwo do płoci, natom iast odpowiada 
opisowi Geyeka  (1937: 283) mieszańców płoć x leszcz z jezior holsztyńskich,
0 których autor ten pisze: „Äusserlich gleicht der Bastard meist einem schlan­
ken Brassen”.

Przechodząc do szczegółowej analizy budowy mieszańców, należy omówić 
położenie płetwy grzbietowej w stosunku do nasady płetw brzusznych. U płoci 
początek płetwy grzbietowej przypada w pionie tuż za nasadą płetw brzusz­
nych, u leszcza zaś płetwa grzbietowa jest znacznie cofnięta ku tyłowi i po­
czątek jej przypada w połowie odległości między nasadą płetw brzusznych
1 początkiem płetwy odbytowej. U mieszańca płetwa grzbietowa ma położe­
nie pośrednie, bardziej zbliżone do stosunków u płoci. Wysokość tej płetwy jest 
bardzo różna u macierzystych gatunków, u mieszańca ma wymiary pośrednie. 
Gdy u leszcza ułożymy tę płetwę równolegle do grzbietu, to pierwszy, miękki 
promień sięga daleko poza ostatni, krótki promień; u płoci zaś pierwszy miękki 
promień w tym samym ułożeniu płetwy albo dosięga, albo prawie dosięga do 
końca ostatniego promienia; u mieszańca natomiast pierwszy miękki promień 
zawsze wystaje nieco za ostatni.

Krawędź grzbietu mieszańców, na odcinku przed płetwą grzbietową jest 
zawsze pokryta łuską, czym mieszańce upodabniają się do płoci i przeciw­
stawiają się leszczowi, u którego wzdłuż grzbietu widnieje wąski pasek skóry 
wolny od łusek.

Kil na brzusznej krawędzi mieszańca był tylko u pojedynczych okazów 
wolny od łusek, jak u leszcza, liczniejsze były okazy z kilem całkowicie pokry­
tym łuską, jak u płoci, z tą różnicą, że łuska przeważnie nie zginała się w po­
łowie na krawędzi, jak u płoci, lecz nakładała się na krawędź tylko brzegiem. 
Dominowały okazy z kilem częściowo tylko pokrytym łuską.

Cechy merystyczne

W wyniku analizy cech merystycznycli kilkudziesięciu okazów z wyżej 
wymienionych stanowisk można mieszańce scharakteryzować następująco: 

9-10
l . l .  45-51(52) — , В  III 9-10(11), A  III 15-18 (19), wyrostki filtracyjne

4 -0

14-19, kręgi 41-43, zęby gardłowe 5-5, 6-6, 5-6.
Liczba łusek w linii bocznej mieszańców waha się w granicach 45-52 (ta­

bela 1), a więc jest pośrednia w stosunku do gatunków macierzystych; u płoci 
z terenów Polski stwierdzono 40-44, u leszcza zaś 49-58 (w tym przypadku 
skrajne cyfry są nader rzadkie).

Pod względem liczby miękkich promieni w płetwie grzbietowej nie stwier­
dzono ścisłej pośredniości mieszańca. Przeciwnie, wśród okazów z Jez. Otmu- 
chowskiego przeważała liczba z 10 promieniami miękkimi, co zbliżało te mie­
szańce do płoci, wśród okazów z Jez. Zegrzyńskiego dominowała liczba z 9 
miękkimi promieniami, upodabniając je więcej do leszcza (tabela 2).
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Tabela 1. Częstotliwość występowania łusek w linii bocznej u mieszańca Bulilus rutilus (L.)
X Abramis brama (L.)

Stanowisko
45 46

Liczba łusek 
47 48 49 50 51 52

Śred­
nia

n

Jez. Otmuchowskie 1 5 10 10 3 5 1 47,7 35
Jez. Zegrzyńskie 2 2 3 1 0 1 1 47,2 10
Jez. Goczałkowickie 1 3 47,8 4
Zalew Szczeciński 1 49,0 1
Jez. Oświn 1 49,0 1
Jez. Węgielsztyńskie 1 52,0 1
Jez. Wilkus 1 49,0 1
Jez. Gołdopiwo 1 1 49,0 2

n 3 7 14 15 6 7 2 1 47,87 55

Tabela 2. Częstotliwość występowania liczby miękkich promieni w płetwie grzbietowej u mie­
szańca Butilus rutilus (L.) X Abramis brama (L.)

Stanowisko Liczba
9

promieni 
10 11

n

Jez. Otmuchowskie 7 28 1 30
Jez. Zegrzyńskie 10 1 11
Jez. Goczałkowickie 2 2 4
Zalew Szczeciński 1 1
Jez. Oświn 1 1
Jez. Węgielsztyńskie 1 1
Jez. Wilkus 1 1
Jez. Gołdopiwo 1 1 2

n 24 32 1 57

Liczba miękkich promieni w płetwie odbytowej, zamykająca się u mieszańca 
w granicach 14-21, mieści się całkowicie w przerwie między liczbą charaktery­
zującą płoć 10-11 i liczbą właściwą dla leszcza 22-29 (tabela 3).

Liczbę wyrostków filtracyjnych liczono tylko na prawym łuku skrzelowym 
(tabela 4). W zestawieniu z macierzystymi gatunkami: płocią z terenów Polski, 
charakteryzującą się 10-15 (najczęściej 12-13) wyrostkami filtracyjnymi, 
i leszczem mającym 19-25, mieszańce zajmują miejsce pośrednie. Podobną 
opinię wyrazili K i k o l j u k i n  (1952) i G e y e r  (1937) na temat swoich materiałów.

Pośredniość mieszańców w zakresie liczby kręgów ilustruje wymownie 
tabela 5,
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Tabela 3
Częstotliwość występowania liczby miękkich promieni w płetwie odbytowej u mieszańca 

Bulilus rutilus (L.) X Abramis brama (L.)

Stanowisko
14 15

Liczba
16

miękkich promieni 
17 18 19 20 21

n

Jez. Otmuchowskie 1 2 18 7 6 1 35
Jez. Zegrzyńskie 4 5 1 1 11
Jez. Goczałkowickie 1 2 1 4
Zalew Szczeciński 1 1
Jez. Oświn 1 1
Jez. Węgielsztyńskie 1 1
Jez. Wilkus 1 1
Jez. Gołdopiwo 1 1 2

n 2 10 26 9 7 1 1 56

Tabela 4
Częstotliwość występowania wyrostków filtracyjnych u mieszańca Rutilus rutilus (L.) X

X Abramis brama (L.)

Stanowisko Liczba wyrostków filtracyjnych n
14 15 16 17 18 19

Jez. Otmuchowskie 1 2 4 9 5 21
Jez. Zegrzyńskie 2 2 3 3 10
Jez. Goczałkowickie 1 1 2 4
Zalew Szczeciński 1 1
Jez. Oświn 1 1
Jez. Wilkus 1 1
Jez. Gołdopiwo 1 1 2

n 2 2 5 9 15 7 40

Tabela 5. Częstotliwość występowania liczby kręgów u mieszańca i gatunków rodzicielskich

Nazwa ryby  
i stanowisko

Liczba kręgów 
39 40 41 42 43 44 45 46

Średnia n

Eutilus rutilus (L.)
Jez. Otmuchowskie 2 8 3 1 40,2 14

E. rutilus (L.) X A.
brama (L.) Jez.
Otmuchowskie 3 16 6 42,1 25

Abramis brama (L.)
Jez. Iławka 1 14 14 2 44,6 31
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Tabela 6. Wartości cech plastycznych mieszańca Rutilus rutilus (L.) x  Abramis brama (L.) z różnych stanowisk: a — Jez. Otmuchowskie; 
b — Jez. Zegrzyńskie; с — J. Goczałkowickie; d — Zalew Szczeciński i jeziora: Oświn, Węgielsztyńskie, Wilkus, Gołdopiwo

Stanowisko 
Liczba okazów

a
n — 24

b
n =  11

с
n =  4

СО
-ö 

уsi

Cecha Zakres
zmienności

M Zakres
zmienności

M Zakres
zmienności

Ж Zakres
zmienności

M

Longitudo corporis (mm) 165-240 195 120-163 147 228-250 238 126-240 183

In % longitudinis corporis

Altitudo corporis maxima 32,6-36,4 34,9 31,2-35,1 32,9 33,3-35,5 34,1 29,2-36,2 31,6
Altitudo corporis minima 9,5-11,3 10,1 9,5-10,7 10,0 10,0-10,6 10,3 9,3-10,3 10,0
Longitudo capitis lateralis 22,4-25,0 24,0 22,8-25,8 23,9 21,2-22,4 21,9 23,3-25,0 23,8
Altitudo capitis 16,5-23,3 19,3 18,0-24,5 20,0 17,7-20,0 18,9 18,6-22,1 20,3
Spatium praedorsale 50,2-56,0 54,0 51,5-55,3 54,1 52,0-53,2 52,5 52,0-55,8 54,1
Spatium postdorsale 32,4-35,3 33,9 33,3-36,9 35,1 35,8-36,3 36,1 32,0-36,5 34,2
Longitudo pedunculi caudae 14,6-16,3 15,6 15,0-17,7 16,5 15,6-17,7 16,9 15,4-18,0 16,9
Altitudo D 21,5-25,7 23,4 21,1-24,5 22,9 20,5-23,4 22,1 19,6-32,2 21,2
Longitudo D 13,2-15,4 14,5 12,2-17,8 14,3 13,0-16,0 14,5 12,3-14,6 13,5
Altitudo A 14,5-18,3 16,3 14,4-17,2 15,9 12,2-16,0 14,5 13,5-16,0 15,1
Longitudo A 16,8-20,4 18,3 15,6-20,3 18,3 16,0-18,6 17,8 14,6-17,4 16,7
Longitudo P 17,6-20,4 19,3 18,3-20,4 19,2 16,5-18,6 17,9 16,7-20,0 18,5
Longitudo V 17,2-20,0 18,2 15,7-18,2 16,9 16,0-18,0 17,4 16,0-18,7 17,1
Distantia P —V 19,1-25,0 23,2 22,3-24,8 24,0 23,5-26,0 24,6 23,8-28,3 25,7
Distantia V — A 21,9-26,3 23,4 20,9-23,7 22,3 21,7-24,1 23,2 20,0-26,7 23,6

In % longitudinis capitis

Diameter oculi 18,3-25,2 21,7 23,5-30,0 26,0 18,3-21,1 19,3 20,0-30,0 23,3
Spatium anteoculare 27,1-33,0 29.6 24.4-32,1 28,1 30,0-34,3 31,7 29,6-30,5 30,1
Spatium postoculare 45,8-52,0 48,7 43,7-50,5 47,4 50,0-52,0 51,2 44,0-49,0 46,7
Spatium interoculare 26,0-37,3 33,2 31,6-37,0 34,0 34,6-37,7 36,2 - -
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Tabela 7. Porównanie cech plastycznych mieszańca Rutilus rutilus (L.) X Abramis brama (L.) i gatunków macierzystych z Jez.
Otmucłiowskiego

Nazwa ryby 
Liczba okazów

R. rutilus (L.) 
n — 12

R. rutilus (L.) X A.
n =  10

brama (L.) A. brama (L.) 
n =  8

Cecha Zakres zmienności И Zakres zmienności И Zakres zmienności M

In % longitudinis corporis

Altitudo corporis maxima 30,4-36,2 32,8 33,2-36,2 34,9 38,3-41,0 39,3
Altitudo corporis minima 9,4-11,0 10,1 9,5-10,3 10,1 9,9-11,0 10,5
Longitudo capitis lateralis 22,1-23,8 22,8 22,8-25,0 23,9 22,8-25,9 24,0
Altitudo capitis 16,6-19,0 17,9 17,8-20,0 18,9 18,5-20,4 19,3
Spatium praedorsale 48,2-57,1 51,9 52,6-56,0 54,3 56,4-62,7 58,5
Spatium postdorsale 33,6-38,2 36,0 32,7-34,7 33,9 32,9-36,8 34,7
Longitudo pedunculi caudae 17,6-19,4 18,6 15,1-17,2 15,7 13,9-15,3 14,5
Altitudo D 17,2-22,6 21,3 21,5-23,8 23,0 26,8-30,2 28,1
Longitudo D 13,1-16,7 15,3 13,6-15,1 14,5 13,2-14,8 13,8
Altitudo A 12,6-14,3 13,7 14,5-16,6 16,0 19,2-22,5 20,3
Longitudo A 11,5-13,9 12,5 17,0-20,4 18,7 26,2-28,8 27,6
Longitudo P 16,2-18,6 17,5 17,8-20,3 19,2 21,3-23,7 22,1
Longitudo V 16,2-18,9 18,0 17,2-19,0 18,1 17,7-20,2 18,7
Distantia P — V 25,7-30,6 26,8 21,0-25,0 23,0 18,8-22,3 20,9
Distantia V — A 23,2-29,0 25,6 22,3-24,5 23,4 18,4-20,4 19,5
Diameter oculi 4,6-5,5 4,9 4,7-5,9 5,4 5,1-6,0 5,5
Spatium anteoculare 4,6-6,4 5,0 6,3-8,1 7,1 6,5-7,9 7,2
Spatium postoculare 10,6-12,4 11,3 10,9-12,5 11,9 11,0-14,8 12,5
Spatium interorbitale 7,7-9,7 8,3 7,5-9,0 8,4 8,4-9,3 9,0

In % longitudinis capitis

Diameter oculi 19,6-23,2 21,6 18,3-25,2 21,6 21,4-26,4 23,0
Spatium anteoculare 26,2-30,6 28,8 27,1-33,0 29,3 27,5-32,6 30,0
Spatium postoculare 47,0-53,5 49,7 47,2-50,2 48,5 48,0-52,7 50,3
Spatium interorbitale 33,6-43,9 36,1 26,0-37,3 32,9 35,4-39,8 37,3
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Zęby gardłowe występują w czterech układach. Układ 5-5, właściwy tylko 
leszczowi, stwierdzono u 24 okazów; 0-5, właściwy płoci, zanotowano u 17 
okazów; po 6-6 i 5-6 znaleziono tylko u jednego okazu.

Cechy plastyczne

Porównując badane mieszańce z różnych stanowisk pod względem cech 
plastycznych, notujemy dużą ich zgodność w większości cech (tabela 6). Pewne 
różnice widoczne np. w największej wysokości ciała należy po bliższej analizie 
uznać za pozorne, są one bowiem wypadkową porównywania niejednorodnego 
pod względem wielkości i pochodzenia materiału. Mieszańce z rubryki a i e  
są dość dużymi okazami, gdy mieszańce z rubryki b są znacznie mniejsze. 
Fakt, że ze wzrostem ryby na długość wzrasta i jej wysokość ciała, jest zja­
wiskiem dość powszechnym u ryb; stwierdzili to m. in. S a p o s n i k o v a  (1948) 
dla leszcza, a Z y e j a n o v a  (1959) dla płoci. N i k o l j u k i n  (1952) dość krytycznie 
ocenia znaczenie cech plastycznych jako miernika definiującego mieszańca, 
a na potwierdzenie tego przytacza dane E u b c o v a  (nie opublikowane), tyczące 
pomiarów sześciu dużych mieszańców z Jez. Podkletneńskiego ; średnia najwięk­
sza wysokość tych okazów wynosiła 34,6% długości ciała, gdy jego mieszańce 
z tegoż jeziora, ale o mniejszych wymiarach, charakteryzowały się tylko 
30,82%. Dalszym potwierdzeniem współzależności między długością ryby
i największą wysokością są dane Z u k o v a  (1965) dotyczące mieszańców ze 
zlewiska Dniepru, okazów stosunkowo niedużych o długości ciała 77-148 
(117 mm), u których największa wysokość ciała wynosiła 27,32%—37,5% 
(31,2%). Niezależnie od różnic długości ciała na wartość tej cechy rzutuje 
także dobór płciowy rodziców. Potomstwo po matce płoci bywa zazwyczaj 
niższe, po leszczu zaś wyższe. Warunki ekologiczne środowiska wyciskają rów­
nież swoje piętno na ogólnych proporcjach ryby. Tymi dwiema ostatnimi 
uwagami można do pewnego stopnia tłumaczyć niską wartość największej 
wysokości ciała u dość dużych rozmiarami mieszańców z rubryki d (tabela 6).

Celem porównania krajowych mieszańców płoć X leszcz z gatunkami 
macierzystymi zrobiono zestawienie na tabeli 7, ograniczając liczbę mieszańców 
do około 10 okazów, żeby liczebność porównywanych form utrzymać na mniej 
więcej równym poziomie. Z przeglądu tabeli widać pośredniość mieszańca 
w zakresie cech plastycznych. Niektóre tylko cechy, jak np. przestrzeń zagrzbie- 
towa, zbliżają mieszańca do leszcza, co pozostaje w związku z krótszym niż 
u płoci trzonem ogonowym i przesunięciem płetwy grzbietowej bardziej ku 
tyłowi w porównaniu z płocią.

Swoistą cechą mieszańców jest wąskość czoła, wyrażona w % od długości 
głowy (tabela 7). Podobne stosunki obserwuje się w danych Z u k o v a  (1965), 
różnice te są jednak znacznie mniejsze: płoć — 37,4%, mieszaniec — 35,0%, 
leszcz — 36,4%.
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Mektóre elementy wewnętrznej budowy mieszańca

Dotychczas mało ukazało się prac z zakresu kształtowania się narządów 
wewnętrznych mieszańców; z tej dziedziny wymienić należy pracę M i l l e r a  

(1963), stwierdzającą pośredniość budowy przewodu pokarmowego i mózgu.

proc p h a r

Rys. 1-3. Czaszka, widok z profilu. 1 — Eutilus rutilus (L.), 2 — E. rutilus (L.) X A. brama 
(L.), 3 — Abramis brama (L.). pto — pteroticum, soc — supraoccipitale, proc phar — pro-

ęessus płiaryngealis.
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W niniejszym opracowaniu zwrócono uwagę m. in. na pewne szczegóły oste- 
ołogiczne, dotyczące czaszki. Niektóre kości głowy, zwłaszcza okolicy poty­
licznej płoci i leszcza różnią się wyraźnie pewnymi szczegółami. Stwierdzono, 
że u mieszańca kości te mają zwykle budowę pośrednią. U płoci tylny grzebień 
potylicy górnej (crista supraoccipitale) jest słabo wykształcony, a jego górna 
krawędź jest cofnięta ku przodowi. U leszcza grzebień ten jest dobrze rozwi­
nięty, a górna jego krawędź, zazwyczaj zgrubiała, jest daleko oraz ostro wy­
sunięta ku tyłowi. U mieszańca górna krawędź jest również zgrubiała, nie 
wysuwa się jednak poza tylną krawędź grzebienia (rys. 1-3).

Pośredniość budowy obserwuje się także w kształcie tylnego wyrostka kości 
skrzydłowousznej (os pteroticum). U płoci wyrostek ten ma postać płytki
o kształcie nieprawidłowego trójkąta, u leszcza jest on długi i spiczasty, u mie­
szańca jest wyraźnie skrócony i nieco stępiony na końcu.

Uwagę również przyciąga budowa wyrostka gardłowego (processus pha- 
ryngealis) potylicy dolnej, u mieszańca bowiem ma on również cechy pośred- 
niości, czy to oglądany z profilu (rys. 1-3), czy od strony brzusznej (rys. 4-6) 
po uprzednim usunięciu żarna. Na odsłoniętej brzusznej stronie wyrostka 
gardłowego wyróżniamy dwie części: przednią jako wklęsłą płytkę i tylną część 
mającą postać wydłużonego grzebienia. U płoci (rys. 4) część przednia ma kształt 
jajowaty; część tylna charakteryzuje się obecnością pionowego grzebienia
o szerokiej płaszczyźnie grzbietowej. U leszcza (rys. 6) część przednia ma kształt 
prostokąta lekko rozszerzonego w tylnej partii, dalej przybiera kształt trój­
kątnej płytki, która przechodzi w pionowo ustawiony grzebień o słabo rozwi­
niętej płaszczyźnie grzbietowej. U mieszańca (rys. 5) obie omawiane części

Rys. 4-6. Wyrostek gardłowy potylicy dolnej od strony brzusznej po usunięciu żarna. 
4 — Rutilus rutilus (L.), 5 — R. rutilus (L.) x A. brama (L.), 6 — Abramis brama (L.).

a — część przednia, b — część tylna,

i
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składowe wyrostka gardłowego mają budowę pośrednią. Porównując u omawia­
nych trzech form strukturę wklęsłej powierzchni wyrostka gardłowego, stwier­
dzamy, że jest ona u płoci prawie gładka, u leszcza wyraźnie porowata o kon­
strukcji beleczkowatej, u mieszańca zaś beleczkowatość jest słabo zaznaczona 
i ogranicza się do niewielkiej powierzchni.

Kości dolnogardłowe (ossa pharyngealia inferiora) mają u mieszańca za­
sadniczo budowę pośrednią, jednak w pewnych szczegółach występuje u nich 
większe podobieństwo do jednego z gatunków rodzicielskich. Przy omawianiu 
szczegółów budowy tych kości posługuję się nomenklaturą wprowadzoną przez 
H oroszewicz (1960). Część górna kości dolnogardłowej płoci (rys. 7) ma 
wyraźne przegięcie zewnętrznej krawędzi, dzięki czemu wyodrębnia się w niej

seg sup e x r̂ $UP

Stfg la t

lam
conv maius

seg adent

Rys. 7-9. Kość dolnogardłowa i zęby. 7 — Rutilus rutilus (L.), 8 — R. rutilus (L.) X A. bra­
ma  (L.), 9 — Abramis brama (L.). seg sup — segmentum superior, extr sup — extremitas 
superior, seg lat — segmentum laterale, conv maius — convexum maius, seg adent — seg­

mentum adentale.

segment górny (segmentum superior) i segment boczny (segmentum laterale). 
Koniec górny (extremitas superior) jest u płoci ostry i zwrócony ku górze. 
U leszcza (rys. 9) zewnętrzna krawędź części górnej biegnie łagodnym łukiem 
bez żadnego przegięcia; górny koniec tej kości ma kształt lancetu ostro zakoń­
czonego. U mieszańca (rys. 8) część górna ma kształt pośredni, ale koniec górny 
jest budową bardzo zbliżony do zakończenia tej części u leszcza. Brzuszna część 
kości dolnogardłowej ma u płoci wyraźnie zaznaczoną wypukłość (convexum 
maius) na zewnętrznej krawędzi, a jej odcinek końcowy bezzębny (segmentum 
adentale) jest krótki i rozszerzony w połowie swej długości. U leszcza brak jest 
wypukłości na zewnętrznej krawędzi, a odcinek bezzębny jest stosunkowo wąski 
i długi. U mieszańca wypukłość jest słabo zaznaczona, a odcinek bezzębny ma 
budowę jiośrednią w porównaniu z gatunkami rodzicielskimi.
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Zęby dolnogardłowe mieszańca m ają korony ścieśnione, zakończone sła­
bym  haczykiem. Powierzchnia żująca zębów ma bruzdę jak  u leszcza, w wielu 
przypadkach obserwuje się lekkie ząbkowanie krawędzi korony.

Z narządów wewnętrznych zwraca uwagę kształt pęcherza pławnego. B óż­
nice zarysowują się głównie w budowie tylnej komory (rys. 10-12).

H

-10
Rys. 10-12. Pęcherz pławny. 10 — liutilus rutilus (L.), 11 — E. rulilus (L.) x A. brama (L.),

12 — Abramis brama (L.)-

Wzdrçga x krąp —  Scardin ius ery th roph th a lm u s  ( L . )  x Blicca b joerkna  ( L . )

Mieszaniec wzdręga x krąp (fot. 2) jest dość pospolity w Europie, tam gdzie 
występują równocześnie obie formy macierzyste. Przegląd występowania tego 
mieszańca na przestrzeni z górą stu lat podaje Nikoljtjkin (1952). O obecności 
jego w wodach Polski znajdujemy wzmiankę u S ie b o l d a  (1863 : 150), który 
skłonny był uznać jeden okaz, pochodzący z Zalewu Wiślanego z okolic Tolk­
micka, za tego mieszańca. W a ł e c k i  (1864) zaznacza, że nie udało mu się znaleźć 
tej ryby.

Badany materiał w liczbie 30 sztuk złowiono w latach 1954-1956 głównie 
w jeziorach mazurskich. Większość stanowiły okazy z dwóch sąsiednich jezior: 
Gołdopiwo — 17 sztuk i Wilkus — 9; z jezior Oświn i Skonał pozyskano tylko 
po jednym okazie, a dwa z Zalewu Szczecińskiego. Wymienione jeziora mazurskie
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charakteryzuje duże podobieństwo warunków fizykochemicznych, mianowicie 
obecność rozległej strefy litoralnej, gdzie w okresie tarła gromadzą się ryby 
karp io wate.

Badane okazy mierzyły 130-228 mm całkowitej długości. Wszystkie ryby 
były opanowane w dużym stopniu przez przywrę Neascus cuticóla N o r d m a n n . 

Płeć ustalono u 14 sztuk; liczba samców i samic była równa.
Mieszańca charakteryzuje otwór ustny końcowy, jednak w odróżnieniu 

od wzdręgi, szczęka górna tworzy nad nim lekką wypukłość, czym upodabnia 
go nieco do krąpia. Szczyt głowy w okolicy nozdrzy jest również wypukły, 
a u wzdręgi — prosty. Kil jest wolny od łusek tylko w okolicy odbytowej, 
dalej ku przodowi jest on pokryty łuską; trafiały się okazy z kilem całkowicie 
pokrytym łuską, ale łuska nie zginała się w połowie na krawędzi, jak u wzdręgi, 
lecz tylko jednym bokiem zachodziła na krawędź kila. U mieszańca krawędź 
grzbietu od okolicy potylicznej głowy do płetwy grzbietowej była pokryta 
łuską, podobnie jak u wzdręgi. Łuska mieszańca jest mniej delikatna niż u krą­
pia, nie tak jednak duża i twarda jak u wzdręgi. Pośredni charakter mieszańca 
zaznacza się również w wysokości płetwy grzbietowej. Najlepiej widać to, 
gdy płetwa jest ułożona równolegle do grzbietu; w tej pozycji u wzdręgi pierwszy 
miękki promień tej płetwy nie przekracza końca ostatniego promienia, u krąpia 
sięga on daleko poza koniec ostatniego promienia, a u mieszańca wystaje tylko 
nieznacznie ku tyłowi.

Zabarwienie ciała stałowozłociste jest ciemniejsze w porównaniu z gatunkami 
wyjściowymi; płetwy brzuszne lekko zaczerwienione.

Cechy merystyczne

U badanych 30 okazów stwierdzono następujące wartości cech merystycz-

nych: l . l .  42-48 — , D  III 8 (9), A  111(14) 15-16 (17) (19), wyrostki filtra- 
3-4

cyjne 12-15 (18), kręgi 39-41, liczonych u 13 sztuk; zęby dolnogardłowe wy­
stąpiły w sześciu układach: 2.5-5.2 (8 okazów), 3.5-5.3 (11 okazów), 2.5-5.3 
(8 okazów), 3.5-5.2 (1 okaz), 1.5-5.3 (1 okaz), 2.5-4.1 (1 okaz).

W układzie zębów dolnogardłowych zaznacza się dominacja cechy wzdręgi; 
pod względem budowy zęby mają raczej charakter pośredni. Cechuje je lekkie 
ząbkowanie, czasem ograniczone tylko do korony środkowego zęba w długim 
szeregu, czym przypomina wzdręgę, obecnością zaś bruzd wzdłuż korony przy­
pomina krąpia.

Cechy plastyczne

Z analizy wartości cech plastycznych (tabela 8) widać bardzo wyraźnie 
pośredniość mieszańca w porównaniu z gatunkami macierzystymi.
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Tabela 8. Porównanie cech plastycznych mieszańca Scardinius erythroplithalmus (L.) x  Blicca bjoerkna  (L.)

Altitudo corporis minima 
Longitudo capitis lateralis 
Altitudo capitis lateralis 
Spatium praedorsale 
Spatium postdorsale 
Longitudo pedunculi caudae 
Altitudo D  
Longitudo D  
Altitudo A  
Longitudo A  
Longitudo P  
Longitudo V  
Distantia P — V 
Distantia V — A  
Diameter oculi 
Spatium anteoculare 
Spatium postoculare 
Spatium interorbitale

In % longitudinis capitis

Diameter oculi 
Spatium anteoculare 
Spatium postoculare 
Spatium interorbitale

Nazwa ryby 
Liczba okazów

8 . erythrophthalmus (L.) 
n =  11

8. erytłirophthalmus (L.) x  
X B. bjoerkna (L.) 

n =  30

B. bjoerkna (L.) 
n =  14

Cecha Zakres zmienności M Zakres zmienności M Zakres zmienności M
Longitudo corporis (mm) 142-210 181 106-188 135 145-190 160
In % longitudinis corporis

23.1-26,6 
27,7-31,9
46,0-50,3
36.2-44,9

26,0-31,4
25.6-32,4 
43,3-50,8
35.6-39,6

24.0-36,6
26.0-32,1
40.0-48,7  
28,9-36,2

310 
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Elementy osteologiczne

W budowie kości czaszki zwraca uwagę wyrostek kości skrzydłowousznej. 
U wzdręgi jest on szeroko spłaszczony na końcu, u krąpia jest dość długi i ostro 
zakończony, u mieszańca jest on spłaszczony, lekko zaostrzony i krótki (rys. 
13-15).

soc

proc phat

o

Rys. 13-15. Czaszka, widok z profilu. 13 — Scardinius erythrophthalmus (L.), 14 — S. erythro- 
phthalmus  (L.) x  B. bjoerkna (L.), 15 — Blicca bjoerkna (L.). pto — pteroticum, proc pliar — 

processus pharyngealis, soc.-supraoccipitale.
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Rys. 16-18. Wyrostek gardłowy potylicy dolnej od strony brzusznej po usunięciu żarna. 
16 — Scardinius erythrophthalmus (L.), 17 — 8 . erythrophthalmus L.) X B . hjoerTcna (L.), 

18 — Blicca hjoerTcna (L.). a — część przednia, b — część tylna.

щ Щ

Ilys. 19-21. Kość dolnogardłowa i zęby. 19 — Scardinius erythroplithalmus (L.), 20 — 8 . ery- 
throphthahnus (L.) X B. bjoerkna (L.), 21 — Blicca bjoerTcna (L.). conv jnaius — c o n v e x u m

maius,

http://rcin.org.pl



17 Mieszańce międzyrodzajowo ryb 313

W budowie grzebienia potylicy górnej obserwuje się pewne podobieństwo 
tego mieszańca do wzdręgi (rys. 13-15).

Z innych szczegółów wymaga bliższego omówienia wyrostek gardłowy 
potylicy dolnej. Oglądany z profilu (rys. 13-15) wykazuje on u mieszańca 
w zarysie swoicli konturów większe podobieństwo do krąpia niż do wzdręgi, 
oglądany od strony brzusznej (rys. 17) wykazuje budowę pośrednią w porówna­
niu z gatunkami rodzicielskimi (rys. 16-18). U wzdręgi (rys. 16) przednia część 
wyrostka gardłowego przedstawia się od strony oralnej jako zwężona płytka, 
która dalej ku tyłowi przez wyraźne wygięcie rozszerza się w postaci skrzydełek. 
U krąpia (rys. 18) jest ona również zwężona od przodu, lecz ku tyłowi rozszerza 
się stopniowo bez żadnego wygięcia krawędzi zewnętrznej. U mieszańca (rys. 17) 
płytka ta jest z przodu również zwężona, dalej ku tyłowi zarysowuje się lekkie 
wklęśnięcie zewnętrznej krawędzi i słabe rozszerzenie tylnej części.

Pośredniość mieszańca zaznaczyła się także w budowie kości dolnogardłowej, 
na której są osadzone zęby (rys. 19-21). Analizując górną część tej kości, wi­
dzimy, że u wzdręgi segment górny (segmentum superior) przechodzi w seg­
ment boczny (s. laterale) poprzez wyraźne przegięcie krawędzi zewnętrznej, 
prawie pod kątem prostym; u krąpia (rys. 21) krawędź ta tworzy jednolity 
luk. Natomiast u mieszańca (rys. 20) notujemy pewną pośredniość. W wy­
kształceniu końca górnego (extremitas superior) widzimy duże podobieństwo 
między mieszańcem i krąpiem, u obu tych form ma on lancetowate zakończenie 
(rys. 20, 21), czym bardzo różni się od wzdręgi (rys. 19), u której extremitas 
superior jest spiczasta i skierowana zewnętrznie. W budowie części brzusznej 
kości dolnogardłowej zauważamy u wzdręgi brak wielkiej wypukłości (con- 
vexuni maius) na jej zewnętrznej krawędzi; wypukłość ta istnieje u krąpia 
u mieszańca, chociaż u tego ostatniego jest ona mniej wyraźna.

W zdrçga  X ukleja  —  S card in iu s e ry th ro p h łh a lm u s  (L .)  x  A lburnus alburnus  (L .)

C zter y  o k a z y  m ie s z a ń c a  w z d r ę g a  X u k le ja  p o c h o d z i ły  z J e z .  W ę g ie ls z ty ń -  

sk ie g o  (M azu ry , g ru p a  jez io r  w ę g o r z e w s k ic h ) ,  z ło w io n e  w  1954 r. Z te r e n u  P o ls k i  

ju ż  B e n e c k e  (1884) o p isa ł  t a k ie  m ie s z a ń c e  z o k o l ic z n y c h  w ó d  m ia s ta  I ła w y  

n a  P o m o r z u  W sc h o d n im . A u to r  t e n  p o d a je  d o k ła d n y  o p is  o śm iu  m ie sz a ń c ó w ,  

p o d k r e ś la ją c ,  że  są  to  m ie s z a ń c e  Alburnus lucidus H e c k ,  i Scardinius erythroph- 
thalmus (L .) ,  lecz  z g o d n ie  z d u c h e m  c z a su  n a d a je  im  n a z w ę  g a t u n k o w ą  Scardi­
nius alburniformis. Z in n y c h  te r e n ó w  e u r o p e jsk ic h  s tw ie r d z o n y  b y ł  m ie sz a n ie c  

w  B a w a r ii  i o p is a n y  p o d  n a z w ą  Alburnus Rosenhaueri J ä c k e l ,  1866. Z te r e n u  

ZSEE B e r g  (1949) c y t u j e  z a  V e l i k o h a t ’k o  (1932) o b e c n o ś ć  jeg o  w  rzece  

E o s i  (d o p ły w  D n ie p r u ) .  K i k o l j u k in  (1952) w y h o d o w a ł  w  w y n ik u  s z tu c z n e g o  

z a p ło d n ie n ia  k i lk a se t  o s o b n ik ó w  te g o  m ie s z a ń c a  i s tw ie r d z i ł  ic h  p o śre d n io ść  

p o d  w z g lę d e m  c e ch  m e r y  s t y c z n y c h .  J e g o  m ie s z a ń c e  w y s o k o ś c ią  c ia ła  p r z y ­

p o m in a ły  u k le je .
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Badane przeze mnie okazy (fot. 3) różnią się od uklei nieco wyższym i bar­
dziej spłaszczonym ciałem oraz większą i twardszą łuską. Pod względem wy­
krojenia ust i położenia otworu ustnego przypominają raczej wzdręgę. Łuska 
mieszańca ma duże podobieństwo do łuski wzdręgi; u obu tych form jądro 
łuski leży centralnie, gdy u uklei jest ono przesunięte na pole oralne.

Pośredni charakter mieszańca zaznacza się wyraźnie w położeniu płetwy 
grzbietowej w stosunku do płetwy brzusznej i odbytowej. Pionowa linia prze­
prowadzona przez koniec podstawy płetwy grzbietowej u wzdręgi przechodzi 
tuż przed otworem odbytowym, u uklei natomiast przez początek płetwy 
odbytowej, mniej więcej w okolicy trzeciego miękkiego promienia. U mieszańca 
linia ta przecina początek podstawy płetwy odbytowej. U wzdręgi obserwu­
jemy charakterystyczne przegięcie krawędzi grzbietu pod płetwą grzbietową, 
która w tym miejscu załamuje się i biegnie skośnie w dół ku tyłowi. U uklei 
nie ma przegięcia linii grzbietu; biegnie ona łagodnym lukiem. U mieszańca 
zarysowuje się przegięcie krawędzi grzbietu, w mniejszym jednak stopniu niż 
u wzdręgi. Kil na brzusznej krawędzi mieszańca jest wolny od łusek tylko w oko­
licy odbytu, dalej ku przodowi jest pokryty łuską.

Pod względem cech merystycznych mieszańce wykazują pośredniość w ze­
stawieniu z gatunkami macierzystymi i w zasadzie wartości ich nie odbiegają 
od danych innych badaczy (tabela 9). Zęby gardłowe, liczone tylko u trzech 
okazów, wystąpiły w trzech różnych układach: 2.5-5.2; 3.5-5.3; 3.5-5.2.

T a b e l a  9 .  P o r ó w n a w c z y  p r z e g l ą d  c e c h  m e r y s t y c z n y c h  m i e s z a ń c a  Scardinius erythrophthal­
mus  ( L . )  X Alburnus alburnus (L . )  i  g a t u n k ó w  m a c i e r z y s t y c h  wre d ł u g  r ó ż n y c h  a u t o r ó w

Cecha

Nazwa ryby n
L.l. D A

Wyrost­
ki filtra­

cyjne
Kręgi

8. erythrophthalmus (L.), 
autor 11 38-43 III 8 (9) III 10-12 10-12 38-40

S. erythrophthalmus (L.) X 

X A . alburbus (L.) autor 4 45 III 8 (9) III 14 (15) 13-17 41-42
Benecke , 1884 8 45-47 III 9 III 15 - -

N i k o l j u k i n , 1952* - 43-47 III (7) 8 (9) I I I (12) 15-17 40-42

A . alburnus (L.), autor 400 47-53 III 7-9
13-16 

III 15-21 15-24 40-44

* Z d a n y c h  N i k o l j u k i n a  p o m i j a m  l i c z b ę  o s o b n i k ó w ,  p o n i e w a ż  d a n e  d o t y c z ą c e  w y ­

m i e n i o n y c h  c e c h  w y p r o w a d z a n e  b y ł y  z  r ó ż n e j  l i c z b y  o s o b n i k ó w .

Porównując cechy plastyczne mieszańca z cechami gatunków macierzystych 
(tabela 10), stwierdzamy ich pośredni charakter. Jedna tylko cecha — altitudo 
corporis maxima — zbliża mieszańca do uklei. Swoiście zaznaczają się war­
tości trzech innych cech. Dwie z nich wykazują większe wartości niż u gatun-
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Tabela 10. Porównanie cech plastycznych mieszańca Scardinius erythropthalmus (L.) x  A lburnus alburnus (L.) i gatunków macierzystych
z Jeziora Węgielsztyńskiego

Nazwa ryby 

Liczba okazów

S. erythroplithalmus (L.) 

n — 4

S. erythrophthalmus (L.) x  
X A . alburnus (L.) 

n — 4

A . alburnus (L.) 

n — 3

..........
Cecha Zakres zmienności M Zakres zmienności Ж Zakres zmienności M

Longitudo corporis (mm) 143-178 164 113-123 120 130-135 132

In % longitudinis corporis

Altitudo corporis maxima 29,8-36,4 33,6 22,0-25,6 24,3 20,7-23,1 22,3
Altitudo corporis minima 9,1-10,4 9,9 8,6-9,4 8,9 8,5-9,6 9,1
Longitudo capitis lateralis 21,1-22,5 21,9 21,1-23,1 21,8 21,0-21,7 21,2

1 Altitudo capitis lateralis 17,5-18,3 18,0 16,2-17,6 16,9 14,6-15,5 15,2
Spatium praedorsale 57,0-58,5 57,8 54,0-56,4 55,5 56,2-56,3 56,2
Spatium postdorsale 32,4-34,4 33,3 31,7-34,0 33,2 32,2-33,8 33,3
Longitudo pedunculi caudae 18,5-19,8 19,1 18,3-19,4 18,6 17,8-19,2 18,5
Altitudo D 17,6-20,1 18,8 17,0-18,2 17,5 15,4-16,7 16,1
Longitudo D 11,4-12,0 11,7 10,0-12,0 10,9 10,4-11,2 10,9
Altitudo A 14,5-16,6 15,3 13,4-15,0 14,1 12,0-12,4 12,1

! Longitudo A 13,0-13,9 13,4 13,5-16,7 15,1 15,2-17,7 16,7
Lingitudo P 18,7-20,0 19,3 20,0-21,4 20,5 18,5-20,0 19,2
Longitudo V 16,3-17,0 16,8 16,2-16,7 16,4 13,7-14,1 13,9

1 Distantia P — V 23,0-26,3 25,3 22,0-27,3 24,3 22,3-23,8 23,3
Distantia V — A 23,4-26,7 25,5 19,5-21,4 20,9 20,0-20,6 20,3

In % longitudinis capitis

i Diameter oculi 23,1-26,6 25,6 26,9-32,0 29,0 25,3-26,4 26,0
Spatium anteoculare 30,2-32,9 31,9 24,2-28,9 25,9 28,3-31,7 29,8
Spatium postoculare 46,6-48,2 47,4 43,8-50,0 47,2 44,0-49,3 46,9
Spatium interornitale 36,8-44,9 40,5 27,6-33,1 30,5 21,3-25,6 23,8
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ków rodzicielskich; są to: longitudo P w % długości ciała i diameter oculi 
w % długości głowy; spatiuni anteocułare w % długości głowy wykazuje mniejszą 
wartość niż u gatunków rodzicielskich.

W zakresie szczegółów osteologicznycli, zwraca uwagę budowa wyrostka 
gardłowego potylicy dolnej. U uklei część przednia wyrostka gardłowego (rys. 22) 
ma postać skrzydełek o wciętych bocznych krawędziach i połączonych z sobą 
pomostem. U wzdręgi (rys. 16) część przednia jest wklęsłą płaszczyzną, zwężoną 
od przodu, a szeroką i owalną od tyłu. U mieszańca (rys. 23) obserwuje się 
budowę pośrednią. Widoczne jest wcięcie krawędzi bocznych, jak u uklei,
i owalne rozszerzenie tylnej partii, jak u wzdręgi.

W innych szczegółach osteologicznych obserwujemy pośredniość mieszańca 
w budowie kości dolnogardłowej, na której są osadzone zęby. U uklei ma ona

lam la t

an g arc

lam la t

Rys. 22-26. 22-23: Wyrostek gardłowy potylicy dolnej od strony brzusznej po usunięciu 
żarna. 22 — A lb m n u s  alburnus (L.), 23 — A . alburnus (L.) X S. erythrophthalmus (L.). 
24-26: Kość dolnogardlowa i zęby. 24 — Alburnus alburnus (L.), 25 — A . alburnus (L.) x  
S. erythrophthalmus (L.), 26 — Abramis brama (L.) x Alburnus alburnus (L.)- ang arc — 

angulus arci, lam lat — lamina lateralis.
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dwa charakterystycznie wykształcone fragmenty: wyraźnie zarysowany kąt 
łuku (angulus arci) i ostrą blaszkę (lamina lateralis) (rys. 24). Oba te fragmenty 
u mieszańca (rys. 25) mają złagodzone zarysy, czym przypominają raczej 
budowę tej kości u wzdręgi (rys. 19).

Zęby dolnogardłowe mieszańca mają większe podobieństwo do zębów 
uklei, są one zaopatrzone w maleńki haczyk i płytką bruzdę na szczycie ko­
rony oraz drobne karbowanie oralnej krawędzi korony. U mieszańca bruzda 
jest skrócona, ciągnie się tylko od haczyka do połowy długości korony i jest 
również drobno ząbkowana. U wzdręgi bruzdy brak, ząbkowanie jest grube, 
głęboko żłobiące oralną stronę korony (rys. 19, 24, 25).

Leszcz X ukleja  —  A b ra m is  b ra m a  ( L . )  X A lburnus alburnus  ( L . )

Jeden okaz mieszańca leszcz x ukleja, samica, o długości ciała 150 mm 
pochodzi z Jez. Węgielsztyńskiego z połowu 12 1 1956. Mieszaniec (fot. 4) ten 
łączy w sobie zewnętrzne cechy leszcza i uklei. Leszcza przypomina spłasz­
czeniem bocznym i dość wysokim ciałem oraz ścieśnioną krawędzią grzbietu, 
następnie płetwą grzbietową i usytuowaniem jej jak u leszcza. Linia pionowa 
przeprowadzona przez początek płetwy grzbietowej przecina u mieszańca
i u leszcza odległość У-A  w połowie jej długości, u uklei linia ta przechodzi 
w odległości 7 g od początku płetwy odbytowej. Podobieństwo do uklei zazna­
cza się wyraźnie w położeniu otworu ustnego i w przecięciu ust o zarysie skośnym, 
brakiem wzdłuż grzbietu pasma skóry wolnego od łusek, który istnieje u leszcza. 
Kil na brzuchu za płetwami brzusznymi, jak u form macierzystych, jest poz­
bawiony łusek.

W procentach długości ciała mieszańca charakteryzuje: największa wysokość 
ciała — 28,0; długość głowy — 22,0; długość trzona ogonowego — 17,7; wy­
sokość D — 19,3.

Cechy merystyczne (tabela 11) również wskazują na pośredniość mieszańca. 
Cyfry dotyczące leszcza i uklei obrazują zakres zmienności wymienionych 
cech w opardiu o liczny materiał z terenu całej Polski.

Tabela 11. Porównanio cech m erystycznych mieszańca Abramis brama (L.) x  Alburnus 
alburnus (L.) i gatunków  macierzystych

N azw a ryby

Cecha

l. 1. D A W yrostki
filtracyjne

Zęby Kręgi

A . brama (L.)
A . brama (L.) x  A . alburnus (L.) 
A. alburnus (L.)

51-57
52

45-52

9
9

7-9

23-29
20

15-20

21-25
20-23
17-22

5 -5
2.5-5
2 .5-5,2

40-45  
44

41-44
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Kość dolnogardłowa i osadzone na niej zęby mają także budowę pośrednią. 
Blaszka boczna (lamina lateralis) tej kości jest ostra jak u uklei (rys. 26), cho­
ciaż nie tak wyciągnięta, natomiast kąt łuku (angulus arci) nie jest wykształ­
cony, dzięki temu zewnętrzna krawędź między segmentem górnym i bocznym 
biegnie łagodnym lukiem, co przypomina stosunki właściwe leszczowi (rys. 9). 
Koniec górny (extremitas superior) jest bardziej zbliżony swoim kształtem 
do końca górnego tej kości u leszcza. Zęby mają bruzdę wzdłuż żującej krawędzi, 
jak u leszcza, i wyraźne karbowanie jednej krawędzi. Korony są zakończone 
wyraźnym haczykiem.
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Р Е З Ю М Е

Автор подробно описывает четыре естественных гибрида из семейства карповых, 
встречающиеся во внутренних водоемах Полыни. Сравнение меристических и пласти­
ческих признаков (таб. 1—11) свидетельствует о том, что гибриды по своему морфо­
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23 Mieszańce międzyrodzajowe ryb 319

логическому строению занимают, в основном, промежуточное положение между 
исходными видами. Некоторые отклонения от этого правила отмечены в числе мяг­
ких лучей в спинном плавнике у гибрида плотва X лещ. В Отмуховском водохрани­
лище число лучей у этого гибрида уклоняется в сторону плотвы, а в Зегжинском 
водохранилище — в сторону леща.

В работе обращается внимание на строение некоторых костей черепа, которое 
у исходных видов различно, а у гибридов носит промежуточный характер, (рис. 
1—30).

SU M M A R Y

The paper contains a detailed description of four natural hybrids between 
distinct genera of cyprinid fishes occurring in Poland. Most specimens were 
captured in artificial water reservoirs, situated on the Wisła River, the Nysa 
Kłodzka Eiver and the Narew Biver. In such conditions the fishes are mostly 
lacking suitable habitats, thus living in dispersion all over the total area they 
easily meet each other at spawning time and occasionally hybridize.

The classification of the hybrid is based on the meristic features (tables 
1-5, 9, 11). The comparison of these data indicates intermediate character 
of the hybrids, with one exception only, i. e., the hybrid roach x bream from 
Otmuchowskie Lake with prevailing number of 10 soft-rays in the dorsal fin 
approaches more the roach, and that from Zegrzyńskie Lake — with 9 soft-rays 
approaches more the bream (table 2).

The plastic features of the hybrids in question are quite intermediate, 
with one exception. In the hybrid roach x bream the interorbital distance, 
when expressed in percentages of head length, is smaller than that in both 
parental forms (table 7).

The intermediate character of the hybrid has been noticed by the author 
in the construction of some skull’s bones, namely: pterotic, supraoccipital 
and suboccipital. For the analysis of these bones the hybrid roach x bream 
and its parental forms have been chosen. In the roach the pterotic bone forms 
a process directed downward and backward which is short and ends in a plate 
of irregular sides (fig. 1). In the bream the pterotic bears a long and spine-like 
process (fig. 3). In the hybrid it is blunt and of moderate length (fig. 2).

The supraoccipital bone in the bream is posteriorly supplied with a well 
developed sagital crest (fig. 3). The dorsal margin of which is always thickened 
and sharp-ended, and actually protracted beyond the sagittal, posterior margin 
of it. In the roach the dorsal margin is rather thin and shortened (fig. 1). In the 
hybrid (fig. 2) it is of intermediate shape.

In the basioccipital the construction of the pharyngeal process attracts 
attention. When examined in profile its dorsal and ventral outline is quite 
different in roach (fig. 1), and in the bream (fig. 3) but it is intermediate in

http://rcin.org.pl



32 0 M. Gąsowska 24

the hybrid (fig. 2). The intermediate character of the pharyngeal process comes 
out more distinctly when examined from the ventral side, the horny pade 
having been previously taken apart. The two different parts of it — the anterior 
and the posterior one — come out perfectly. In the roach (fig. 4) the anterior 
part is formed as a concave plate of an ovate shape and always smooth surface ; 
backward it passes into a perpendicular crest dorsally flattened to a horizontal 
plate. In the bream (fig. 6) the anterior part is rectangular and its longer sides 
are somewhat excised in the middle, whereas its concave surface is of porous 
and distinctly trabecular construction. The crest is dorsally supplied with 
a horizontal plate feebly developed in its anterior part only. In the hybrid 
the characters under consideration are quite intermediate (fig. 5).

The teeth-bearing bone, lower pharyngeal, in hybrid is mostly of interme­
diate shape, but in some details it is more similar to that of one of its parents. 
The terminology of the different fragments of this bone is based on that of 
H o r o s z e w i c z ,  1960. When examining the lower pharyngeal of a roach (fig. 7) 
we state that its dorsal part is curved at an obtuse angle, hence two section — 
the so called superior and lateral segment (segmentum superior et laterale) — 
are formed. In the bream (fig. 9) the dorsal part is arch-shaped, without any 
bend. In the hybrid (fig. 8) the intermediate characters are distinct. The upper 
extremity (extremitas superior) in the roach is curved upwardly and acumi­
nated, in the bream it is flat and acuminated, while in the hybrid it is lanceolate 
and more similar to that of the bream. When examining the ventral part of 
the lower pharyngeal we notice in the roach a convexity (convexum. maius) 
placed toward the center; this convexity is lacking in the bream, and in the 
hybrid it is moderately shaped. The edentate segment (segmentum adentale) 
is in the roach short and enlarged in the middle, in the bream it is long and 
moderately enlarged, in the hybrid it is of intermediate length and shape.

The formula of pharyngeal teeth is in various hybrids very variable, espe­
cially when the teeth are in the parental species arranged in a different number 
of rows. For instance the hybrid rudd x white bream (the first supplied with 
three rows and the second with two rows) in my collection presents six varieties 
of teeth formula.

In regard to the other anatomic details the attention was given to the shape 
of the air-bladder. This organ being somewhat different in the roach and in 
the bream is of quite intermediate shape in the hybrid (figs. 10, 11, 12).
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Tablica 1

Fot. 1. Mieszaniec Rutilus rutilus (L.) x Abramis brama (L.).
Fot. 2. Mieszaniec Scardinius erythrophthalmus (L.) x  Blieca bjoerkiw (L.). 

Fot. 3. Mieszaniec Alburnus alburnus (L.) X Scardinius erythrophthalmus (L.). 
Fot. 4. Mieszaniec Abramis brama (L.). x  Alburnus alburnus (L.).
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